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CESKA REPUBLIKA
TRESTNI PRIKAZ

Samosoudkyne Okresntho soudu v Tabote vydala dne 30. dervna 2022 podle § 314e odst. 1
trestniho Fadu ndsleduiici trestnf p¥ikaz;

Obvinéna

je vinna, Ze

které ma svéfeny do péce,

1.
v obdobi od 1. 9. 2019 do 29. 3. 2022 ve Veseli nad LuZnici, okres Tébor, ani jinde, nezabezpedila
iadnou Skolnf dochizku ve formé prezenéni & distanéni vjuky u nezletilého syna h
do Zakladni $koly Sobéslav, tf. Dr. Edvarda Benese 50, kdy mu zame$kané vyucovaci
hodiny omlouvala dcelové, kdyz nezletily odmital jit do $koly, piitom mu Z4dné zivainé
okolnostt v dochdzce nebrinily, nezajistila jeho GcCast na distanénl viuce pod ziminkou
nefunkénosti pfipojeni wi-fi, se $kolou nespolupracovala a nejevila zdjem o sjedndni nipravy,
pficemz takto ve Skolnim roce 2019/2020 jako ik 2. roénfku zameskal nejmeéné 98 vyucovacich
hodin, ve $kolnim roce 2020/2021 jako Zik 3. roéniku zamegkal nejméné 121 vyudovacich hodin,
z toho 21 vyucovacich hodin neomluvenych a ve §kolni roce 2021/2022 za dobu do 29. 3, 2022
jako Zak 4. rocniku zameskal nejméne 86 vyucovacich hodin,

2.

v obdobi od 1. 9. 2019 do 29. 3. 2022 ve Vesell nad Luznici, okres T4bot, ani jinde, nezabezpedila
fadnou #kolni dochizku ve formé prezenénf & distanéni viuky u nezletilého synaﬁ
do Zikladni Skoly Sobéslav, tf. Dr. Edvarda Benese 50, kdy mu zameskané hodiny omlouvala

Shodu s prvopisem potvrzuje Markéta Kuchatova.



téelovd, pfitom nezletilému %idné zévainé okolnosti v dochazce nebrinily, nezajistila jecho téast
pft distanéni viuce pod zdminkou nefunkénosti pfipojeni wi-fi, se $kolou nespolupracovala a
nejevila zdjem o sjedndni napravy, pficem? takto ve Skolnim roce 2019/2020 jako Zak 6. roénika
zameskal pejméné 78 vyudovacich hodin, ve Skolnim roce 2020/2021 jako Zik 7. rolaiku
zamedkal nejméné 95 vyuéovacich hodin a ve kolnim roce 2021/2022 za dobu do 29. 3. 2022
zameskal nejméné 48 vyucovacich hodin,
tedy

tmyslné ohrozila tozumovy a mravai vyvoj ditéte tim, %e mu umoinila vést zahiléivy Zivot a
v pachani takového &inu pokracovala po deléi dobu,

¢imiZ spichala
pfedin chro¥ovini vjchovy ditdte podle § 201 odst. 1 pism. b), odst. 3 pism. b) trestntho
zédkoniku

a odsuzuje se

podle § 201 odst. 1 trestniho zikoniku a za uZit § 314e odst. 2 trestniho Fadu k trestu odnét
svobody v délce 4 (Ctyti) mésice.

Podle § 81 odst. 1 trestniho zdkonikn a § 82 odst. 1 trestniho zdkoniku se obvinéné vykon
uloZeného trestu podminénd odklida na zkuSebni dobu v délce 14 (Etrnidct) mésici.
Pouceni:

Proti tomuto trestnimu pifkazu lze do osmi dni od jeho doruéeni podat u Okresniho soudu v
Tibote odpot. Privo podat odpor nendle#i poskozenému. Pokud je odpor podan véas a
opravnénoun osobou, trestni plikaz se rudf a samosoudkyn¢ nafidi ve véci hlavni lideni. V piipadé,
%e obvinén§ odpor nepoda, vzdivi se tim priva na projednani véci v hlavnim liceni.

Tibor 30, éervna 2022

Mgt. Helena Mértlova v. t.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvtzuje Marlkéta Kuchatova.

Toto rozhodnuti nabylo pravai moci dne 10.08.2022. Pipojeni dolozky provedla Véra
Caskova dne 05.09.2022.





