Cislo jednaci: 7 I. 3/2021-56

USNESENI

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Tabofe rozhodl samosoudcem Mgr. Josefem Mladkem ve véci
umisténého clovéka: [Jméno zainteresované osoby 0/0], narozena dne |datum|

trvale bytem [Adresa zainteresované osoby 0/1]
fakticky bytem [Adresa zainteresované osoby 0/0)]
zastoupena opatrovnikem pro fizen{ [tituly pred jménem]| [jméno FO)|

advokatem sidlem v Tabofte, |adresal
za Ucasti: Domov pro seniory Bechyné, ICO 75011239

sidlem Na Libusi 999, 391 65 Bechyné
Okresni statni zastupitelstvi v Tabofe

s{dlem Kpt. Jarose 1851, 390 03 Tabor

o vysloveni nepfipustnosti drZeni umisténého ¢lovéka v zafizeni socialnich sluZeb

takto:

I. Drzeni umisténé |[Jméno zainteresované osoby 0/0], narozené |[datum|, v zafizeni socialnich
sluzeb je ptipustné.

II. Zadny z ucastnikd nema pravo na nahradu naklada fizeni.
III. Statu se pravo na nahradu nakladu fizeni nepfiznava.

IV. Opatrovniku pro fizeni [tituly pfed jménem| [jméno FO|, advokatu sidlem v Tabofe se
pfiznava odména za zastupovani umisténé v ¢astce 4 565,33 Ke.

Oduvodnéni:

1. [jméno FO| zakladé podnétu zafizeni socialnich sluzeb — Domova pro seniory Bechyné ze dne
6. 1. 2021, doplnéného dne 19. 1. 2021, bylo usnesenim Okresniho soudu v Tabofe ze dne 25. 1.
2021, ¢.j. 7 L 3/2021-23 zahdjeno podle § 13 zikona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich
soudnich (dale jen ,z. f. s.) fizeni o nepfipustnosti drzeni umisténého cloveka ([Jméno
zainteresované osoby 0/0]) v zafizeni socialnich sluzeb. Zaroven soud k ochrané zajmt umisténé
v tomto fizen{ jmenoval umisténé opatrovnika z fad advokata (§ 69 odst. 2 z. f. s.). Z odtvodnéni
podnétu vyplyva, ze umisténa |Jméno zainteresované osoby 0/0] projevila dne 5. 1. 2021 vazné
minény nesouhlas s poskytovanim pobytové socialni sluzby v Domov¢ pro seniory Bechyné, byla
rozrusena, odmitala stravu a péci, a to 1 po vyuziti pokust o zklidnéni a prvka nenasilné formy
komunikace.

2. Z vyjadfeni zafizeni socialnich sluzeb — Domova pro seniory Bechyné, sidlem Na Libusi 999,
Bechyné (dale jen ,,zafizeni socialnich sluzeb®) ze dne 19. 1. 2021 vyplyva, ze umisténa byla v den
nastupu do zafizen{ socialnich sluzeb srozumitelnym zptsobem seznamena s obsahem smlouvy o
poskytovani socidlni sluzby v Domové pro seniory Bechyné ¢. 30/2020, a to socialni pracovnici.
Pozornost byla vénovana i moznosti vypovédét uzavienou smlouvu, umisténa vsak moznosti
nevyuzila ¢i nebyla schopna smlouvu vypoveédét. Umisténa také byla dne 6. 1. 2021 verbalné
informovana socialni pracovnici s postupem zafizen{ dle § 91b, odst. 1 zdkona o socialnich
sluzbach, informace byla podana s ohledem na kognitivai moznosti umisténé. Umisténa byla
rozrusend a chtéla okamzit¢ domu. O téchto skutecnostech byl téhoz dne informovan syn
umisténé [jmeéno FOI.
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3. Soud nafidil v souladu s § 84a z. f. s. soudni jednani a vyslechl umisténou a oSettujictho Iékate a
provedl 1 dalsi potfebné dokazovani. Umisténa jako ucastnik fizeni pfi vyslechu konaném v
zafizeni socialnich sluzeb uvedla mimo spravnych udaju o jeji osobé¢ také to, ze se narodila na
Slovensku a do Cech se vdala. Cely Zivot Zije s manzelem v [Anonymizovino|, pracovala v
tovarné. O zadosti do domova pro seniory nerozhodovala, to vyfizovala dcera a syn. Nechce byt
v zafizeni, a to uz od zacatku. Je ji smutno po rodiné, z rodiny za ni chodi. Byla i v Tabofe v
nemochnici, to bylo dlouho, kvuli t¢ nemoci, co ted tady je. Pak se vratila do zafizeni zpét, ale
nechce tady byt. V domové pro seniory jsou na ni hodni, staraji se o ni dobfe, jidlo je vyborné, ale
chce domt. Pofad place, to je kvili tomu, ze chce domu. Styska se ji po domové a rodiné. Jeji
manzel Zije doma, nékdy by ji pomohl, nékdy asi ne. Ma doma invalidni vozik, s tim ji musi
manzel pomahat. S manzelem ma dobry vztah.

4. Psychiatr [tituly pfed jménem]| [jméno FO] uvedl, Ze je v soucasnosti osetfujicim psychiatrem
umisténé, protoze pravidelné dojizdi do Domova pro seniory v Bechyni. Umisténou vysetfil dne
6. 1. 2021 a od té doby je v jeho psychiatrické péci. Diagnostikovana je u ni demence a depresivni
syndrom na terapii, jeji demenci hodnoti jako tézkou, diagnéza je potvrzena i z Thomayerovy
nemocnice. Shora uvedenou diagnézu |[tituly pfed jménem]| [jméno FO| potvrzuje a dale
upfestiuje, ze v testu MMSE méla umisténa 6 boda z 30 moznych, druhy den to bylo jenom 5
bodt z 30 moznych, pak i 10, ale stale je to tézka forma demence. Je to opravdu zavazny stav a
zcela postithuje schopnost pravniho jednani umisténé do takové miry, Ze neni schopna posoudit
ani svuj stav, na ktery nema nahled, nedokaze zhodnotit situaci a svoji roli v ni. Je zde tedy nutny
trvaly dohled, pecovatelska a osetfovatelska péce, proto je nutné jeji umisténi v zafizeni socialnich
sluzeb, protoze jinak je skutecné ohrozen jeji zivot v tomto sméru. Doporucil 1 zahajit fizeni o
omezen{ svépravnosti, protoze umisténa nen{ schopna rozhodovat ohledné¢ zdravotnich a
socialnich sluzeb. Nahradit socialni zafizeni pobytem umisténé ve vlastni rodin¢ by bylo velmi
narocné, péce by musela byt poskytovana 24 hodin, jinak umisténé hrozi vazna Gjma na zdravi, ve
svém stavu neni nijak agresivni.

5. Z vyjadfeni praktické osettujici 1ékatky umisténé [tituly pred jménem]| [jméno FO] ze dne 4. 3.
2021 soud zjistil, Zze osetfujici lékatka doporucuje pobyt v zafizeni poskytovatele socialnich
sluzeb. Neni dostacujici, aby i né¢kolikrat denné poskytl péci jiny pecoval, je vhodnéjsi celodenni
pfitomnost druhé osoby. Pacientka je upoutana na vozik a vzhledem k infaustni prognéze bude
nutnost dal$i péce piibyvat a mentaln¢ neni zcela schopna své moznosti posoudit. Zavérem
osetfujici 1ékatka uvadi, ze dle jejtho nazoru bude nejlépe ponechat umisténou ve stavajicim
umisténi v Domové pro seniory Bechyné s moznosti navstév déti i moznosti konat v pfitomnosti
déti vikendové pobyty doma.

6. Z vyslechu socialni pracovnice zafizeni [tituly pfed jménem]| [jméno FOJ soud zjistil, Ze o
umisténou pecuje. Vychazi spolu dobfe, navazala s umisténou velice dobry vztah, nikdy s nf
neméla zadny konflikt. Umisténa je v domové od zacatku prosince, probéhla u ni standardni
forma piijeti na zakladé pisemné zadosti, ta je umisténou podepsana. Probéhlo i socialni Setfent,
ovsem umisténa byla v té dobé hospitalizovana, socialni Setfeni bylo proto provedeno pouze s
jejim synem. Kratce po umisténi byla umisténa hospitalizovana v IKEMu v Praze, do Bechyné se
pak vratila az po Vanocich. Umisténa nechce byt v domové jiz od zacatku, vyslovné svuyj
nesouhlas s umisténim vSak projevila az zacatkem ledna 2021. I kdyZz se o umisténou v domové
staraji, stale opakuje, ze chce domu. Kontakt s rodinou ma, navstévuje ji syn, dcera zije v Praze.
Umisténa je imobilni, je na voziku.

7. Z vyslechu pracovnika piimé péce [jméno FO| soud zjistil, ze jako pracovnik pfimé péce
pracuje 6 let, pfi sméné ma na starost vice klientd. S umisténou navazala dobry vztah, ale ona od
zacatku tvrdi, ze nechce byt v domové, i kdyz se jiz zapojila do aktivit, vyzaduje také ze strany
pracovnikt péci a pozornost. Hodné od pocatku pobytu place a je stale rozrusena. Dne 5. 1. 2021
uvedla, Ze nechce byt v domové¢, chce jit domu, pfijdou déti a pujde domu.
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8. Z vyslechu dcery umisténé [jméno FO| soud zjistil, Ze zije v Praze, je zaméstnana. Vyfizovala
zadost, aby matka byla pfijata do Domova pro seniory v Bechyni. Dne 23. 10. 2020 matka utrpéla
uz druhou cévni mozkovou pithodu, jeji stav se vyrazné zhorsil, nemohla byt doma sama. Snazila
se o ni 1 s bratrem starat, bylo to obtizné. Dale uvedla, Ze zdravotni stav otce je také $patny, Zije
nyni v Bechyni v dom¢ sam, je jesté o 2 roky star$i nez matka, ten o matku pecovat nemuize.
Matka by chtéla byt stale doma, normalné zit jako pfedtim, neuvédomuje si, jak to s ni vlastné
vypada. Matka byla i u ni doma, pak musela pfejit do IKEMu. Tam ji zjistili nador na jatrech,
ktery uz nelze lécit, byl doporucen hospic s tim, ze stav matky se stale bude zhorsovat. Od 28. 12.
2020 pfesla do Domova pro seniory v Bechyni.

9. Z vyslechu syna [jméno FO| soud zjistil, ze bydli u Prahy. Matka dle jeho nazoru méla piilis
kratkou dobu na adaptaci v Domové pro seniory v Bechyni. Nastoupila az 28. 12. 2020 poté, co
byla béhem vanocnich svatkd v Bechyni s rodinou, pak byla hospitalizovana v taborské
nemocnici, takze se s ni poprvé vidél az 1. 2. 2021. V domové byla v izolaci. Dne 1. 2. 2020
mohla opustit sviij pokoj, potfebuje vice ¢asu, aby se s prostfedim szila. Pokud jde o nahradni
péci, tak tu jako rodina nemohou kazdy den po dobu 24 hodin zajistit.

10. Z listinnych dukazt, a to zaznamu o vazné minéném nesouhlasu klienta ze dne 6. 1. 2021,
zaznamu o setkani multidisciplinarniho tymu ze dne 6. 1. 2021 vcetné zaznamu o péci, smlouvy o
poskytnuti socialni sluzby v Domové pro seniory Bechyné evidencni ¢islo 30/2020, zadosti o
poskytovan{ socialni sluzby v Domové pro seniory Bechyné, zpravy |[tituly pred jménem]| [jméno
O] soud zjistil, ze poskytovani socialnich sluzeb umisténé bylo zahédjeno dne 2. 12. 2020. Dne 5.
1. 2021 pracovnik pfimé péce zaznamenal verbalni projev nesouhlasu umisténé, smérem k
zaméstnanci zafizeni a také k synovi umisténé, ktery dne 5. 1. 2021 matku navstivil. K posouzeni
situace byl svolan multidisciplinarni tym, ktery konstatoval, ze povazuji projev umisténé za vazné
minény nesouhlas s dal$im poskytovanim socialni sluzby v zafizeni. Dne 2. 12. 2020 byla s
ucinnosti ode dne nastupu klienta do zafizeni uzaviena mezi poskytovatelem socialnich sluzeb —
Domovem pro seniory Bechyné a umisténou uzaviena smlouva o poskytnuti socialni sluzby ¢.
30/2020. O poskytovani socialni sluzby v Domové pro seniory Bechyné zadala umisténa jiz dne
4. 4. 2018, a to pro vyrazné zhorseni zdravotniho stavu, nebot’ obé déti bydli v Praze a pozaduje
bezbariérovy pfistup. O zdravotnim stavu umisténé byla podana zafizeni i zprava psychiatra
[tituly pfed jménem] [jméno FOJ dne 6. 1. 2021.

11. Z vyjadfeni poveteného zaméstnance zafizeni [tituly pred jménem| [jméno FO| soud zjistil, ze
z hospitalizace v 'Thomayerové nemocnice se vratila umisténd do domova dne 28. 12. 2020 a
ithned zacala projevovat nesouhlas s pobytem. Od 28. 12. 2020 musela v$ak absolvovat 10 denni
karanténu z davodu onemocnéni COVID 19 a byla izolovana od kolektivu a nasledné byla 1
hospitalizovana v nemocnici v Tabofte.

12. Z doplaujiciho vyjadieni zafizeni ze dne 23. 2. 2021 vyplyva, Zze u umisténé byla [tituly pred
jménem| [jméno FFO| diagnostikovana stfedné tézka az tézka demence. Domov pro seniory
nedisponuje uzavienym oddélenim a umisténa je pii pouziti invalidniho voziku mobilni a nemuze
ji byt zajisténa bezpeéna péce. Umisténa také bezduvodné a bez pozvani navstévuje pokoje
ostatnich klientd, narusuje klidné a nerusené souziti klientd v domove.

13. Z ptilohy k vyjadfeni zafizeni, tj. lékafské zpravy |[tituly pfed jménem]| [jméno FO] [jméno
FOJ ze dne 16. 11. 2020 a z propoustéci zpravy Thomayerovy nemocnice ze dne 16. 12. 2020
soud zjistil, ze k 16. 11. 2020 byla umisténa spolupracujici a orientovana, trval stav po cévni
mozkové ptithodé s pravostrannou hemiparesou. S ohledem na vyrazné zhorseni zdravotniho
stavu umisténé k 16. 12. 2020 a ztratu sobéstacnosti byla doporucena domaci péce ¢i kamenny
hospic.

14. Po provedeném dokazovani soud v dané véci zjistil nasledujici skutkovy stav. V dobé
vysloveni nesouhlasu s poskytovanim socidlnich sluzeb byla [Jméno zainteresované osoby 0/0)]
umisténa v zafizeni poskytovatele socialnich sluzeb, a to v Domové pro seniory Bechyné.
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Umisténa vyuzivala na zakladé smlouvy o pobytovych socialnich sluzbach uzaviené dne 2. 12.
2021 pobytové socialni sluzby fakticky az od 28. 12. 2020. Dne 5. 1. 2021 s umisténim v zafizeni
socialnich sluzeb vyslovila umisténa vazné minény nesouhlas, trvala na odchodu do domaci péce.
Zaftizeni oznamilo vysloveni nesouhlasu s poskytovanim socialnich sluzeb dne 6. 1. 2021 soudu.
[iméno FOJ| vysloveni nesouhlasu s umisténém v zafizeni setrvala umisténd 1 v ramci
ucastnického vyslechu konaného dne 19. 2. 2021. V pribéhu nastupu umisténé do zafizeni doslo
k wvyraznému zhorSeni jejfho zdravotniho stavu. Umisténa trpi zavaznym somatickym
onemocnénim a dale u nf byla diagnostikovana dusevni poruchou (demence). Jeji onemocnéni ma
vliv 1 na jeji nahled na soucasnou situaci, kdy neni schopna tuto situaci a svou roli v ni zhodnotit,
stejn¢ jako nema nahled na svij aktualni zdravotni stav. Pro umisténou je v jeji prospéch nutny
dohled a celodenni pecovatelskd a osetfovatelska péce, bez zajisténi 24 hodinové osetfovatelské
péce by mohlo dojit pfi pobytu v domacim prostredi k ohrozeni jejtho zivota a zdravi. Umisténa
neni agresivni vaci okoli, provedenym dokazovanim nebylo zjiSténo zadné nepredikovatelné
jednani ohrozuji bezprostfedné a zavaznym zpusobem okoli umisténé. Aktualné neni fakticky
mozné zajistit pro umisténou celodenni péci v domacim prostiedi prostrednictvim jeji rodiny.

15. Podle § 90 zakona ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, v u¢inném znéni (dale jen zikona ¢.
108/2006 Sb.) 1ze pozadat o poskytnuti socidlni sluzby poskytovatele socidlnich sluzeb nebo
muze pozadat obec, ve které ma trvaly nebo hlaseny pobyt, o zprostfedkovani moznosti
poskytnuti socialni sluzby anebo o zprostfedkovani kontaktu s poskytovatelem socialnich sluzeb.
Podle § 91 odst. 1 zakona ¢. 108/2006 Sb. O poskytnut socidlni sluzby uzavira osoba smlouvu s
poskytovatelem socialnich sluzeb.

16. Dle § 91a zakona ¢. 108/2006 Sb. opatrovnik nebo obecni ufad obce s rozsifenou
pusobnosti, postupuje-li podle § 91 odst. 6, muze za osobu, kterd s uzavienim smlouvy o
poskytovan{ pobytové socialni sluzby v zafizeni socialnich sluzeb neprojevila souhlas, uzavfit
takovou smlouvu a jeji zmény pouze v pfipadé, Zze a) neposkytnuti okamzité pomoci pifi feSeni
nepifznivé socialni situace by v disledku oslabeni nebo ztraty schopnosti z divodu nepfiznivého
zdravotniho stavu zpusobeného dusevni poruchou ohrozilo jeji zivot nebo by ji hrozilo vazné
poskozeni zdravi anebo by totéz hrozilo osobam v jejim okoli a b) nezbytnou podporu a pomoc
ji nelze zajistit mirnéjsim a méné omezujicim opatfenim. 2) Podminku uvedenou v odstavci 1
pism. a) posuzuje obecni ufad obce s rozsifenou pusobnosti na zakladé lékafského posudku
vydaného poskytovatelem zdravotnich sluzeb. Podle § 91b zikona ¢. 108/2006 Sb. v ptipadé, kdy
osoba, kterd neni schopna vypovédét smlouvu o poskytovani pobytové socialni sluzby, projevi
vazné minény nesouhlas s poskytovanim pobytové socialni sluzby, je poskytovatel socialni sluzby
povinen oznamit tuto skute¢nost ve lhat¢ 24 hodin soudu, v jehoz obvodu je zafizeni socialnich
sluzeb, ve kterém se tato osoba nachazi. Oznameni soudu o podezfeni na nepiipustnost drzeni
osoby v zafizeni socialnich sluzeb muze ucinit kazdy. Poskytovatel socialnich sluzeb je povinen o
oznameni soudu podle odstavce 1 informovat bez zbytecného odkladu toho, kdo za osobu
uzaviel smlouvu o poskytovani pobytové socialni sluzby.

17. Podle § 84 z. f. s. zdkona ¢. 292/2013 Sb. ucastnikem je také opatrovnik ¢lovéka, o jehoz
drzeni v zafizeni socialnich sluzeb ma byt v fizen{ jednano, a poskytovatel socialnich sluzeb.
Podle § 84a z. s. f. v piipad¢, ze poskytovatel pobytové socialni sluzby neucini oznameni podle
zakona upravujiciho socialnf sluzby, jsou umistény clovék nebo jeho zakonny zastupce opravnéni
podat navrh na zahdjeni fizeni. Soud je povinen véc projednat a rozhodnout nejpozdéji do 45
dnt ode dne zahajeni fizeni. Dospéje-li soud k zaveru, ze nejsou splnény podminky poskytovani
pobytové socialni sluzby bez souhlasu podle jiného pravnitho pfedpisu, rozhodne o
nepifpustnosti dalstho drzeni ¢lovéka v zafizeni pobytové socialni sluzby. Soud provede diukazy
potfebné pro posouzeni piipustnosti dalsiho drzeni cloveka v zafizeni socialnich sluzeb; k tomu
zejména vyslechne umisténého cloveka, osetiujictho 1ékate, zaméstnance v zafizen{ socialnich
sluzeb, ktefi poskytuji socialni sluzby umisténému clovéku, a dal$i osoby, o jejichz vyslechnuti
clovék, o jehoz drzeni v zafizeni socialnich sluzeb ma byt rozhodnuto, pozada, a vyzve osoby
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vykonavajici odbornou cinnost v socialnich sluzbach podle jiného pravniho pfedpisu k podani
pisemné zpravy, jejimz obsahem jsou zejména informace o podminkach a okolnostech drzeni v
zafizeni socialnich sluzeb, véetné hodnoceni, zda nezbytnou péci o ¢loveka lze zajistit mirnéjsim a
méné omezujicim opatfenim. Je-li to nezbytné, soud pfizve i dalsi odborniky. Vyslovil-li soud
nepifpustnost dalstho drzen{ ¢lovéka v zafizeni socialnich sluzeb, doruci toto rozhodnuti do 24
hodin od jeho vydani umisténému clovéku, dale jeho zastupci, opatrovnikovi pro fizeni,
poskytovateli socialnich sluzeb, Ministerstvu prace a socialnich véci, soudu piislusnému pro fizeni
ve vécech opatrovnictvi ¢lovéka a obecnimu tfadu obce s rozsifenou pusobnosti, v jehoz obvodu
ma tento ¢lovék misto trvalého nebo hlaseného pobytu. Soud zaroven uéini jina vhodna opatfen,
aby se clovék mohl vhodnou formou s obsahem rozhodnuti seznamit a mél je k dispozici. Soudu
piislusnému pro fizeni ve vécech opatrovnictvi ¢lovéka bude rozhodnuti doruceno i v piipadé, ze
bude vyslovena piipustnost drzeni clovéka v zafizeni socialnich sluzeb. Podle § 84 b z. f. s.
vyslovil-li soud, ze drzeni ¢lovéka v zafizeni socialnich sluzeb je pfipustné, nebo zastavil-li fizend,
muze byt fizeni ze stejnych divodua zahajeno az po uplynuti 30 dnt od pravni moci rozhodnuti,
kterym byla vyslovena pfipustnost drzeni clovéka v zafizeni socialnich sluzeb nebo kterym bylo
fizeni zastaveno.

18. Soud pfi provadéni dikazi postupoval podle § 84a a nasl. z. f. s. a posoudil véc s
pfihlédnutim k situaci, kdy osoba, které je poskytovana pobytova socialni sluzba, sice uzaviela
smlouvu o poskytovani socialni sluzby, avsak v dobé vysloveni nesouhlasu s poskytovanim
socialnich sluzeb jiz pozbyla schopnost k pravnimu jednani ohledné ukonceni této smlouvy. Po
provedeném dokazovani pak soud dospél v dané véci k zavéru, ze pro poskytovani socialnich
sluzeb umisténé bez jejiho souhlasu v zafizeni socialni péce - Domov pro seniory Bechyné byly v
dobé¢ vysloveni vazné minéného nesouhlasu umisténé splnény zakonné podminky, a tyto i nadale
trvajl. S ohledem na svtj zdravotni stav, resp. jeho vyrazné zhorseni, pozbyla schopnost k
pravnimu jednani tykajicimu se ukonceni smlouvy o poskytovani socialni sluzby. Umisténa trpi
zavaznym somatickym onemocnénim a dusevni poruchou (demenci), kdy zejména dusevni
onemocnéni ma vliv i na jeji nahled na soucasnou situaci a jeji zdravotni stav. Umisténa pottebuje
pfiméfeny dohled a celodenni pecovatelskou a osetfovatelskou péci, bez zajisténi 24 hodinové
osetfovatelské péce by mohlo dojit pfi pobytu v domacim prostredi k vaznému ohrozeni jejtho
zdravi ¢i zivota. Vzhledem ke shora uvedenym skutecnostem, tj. s ohledem na aktualni zdravotni
stav a socialn{ situaci umisténé, nelze nezbytnou pomoc a celodenni pééi o umisténou zajistit
mirnéjsim ¢i méné omezujicim opatfenim dle pfani umisténé, tj. navratem do domaciho prostredi
a vlastni péci o svou osobu ¢i péci rodiny v domacim prostiedi, ktera neni nyni schopna 24
hodinovou péci o umisténou zajistit. Vzhledem k tomu, Ze soud neshledal davodnym ani pouziti
jinych méné omezujicich opatfeni zajist’ujici umisténé pobyt mimo ustavni zafizeni (napf. vyuziti
kombinace domaci péce a sluzeb domaci hospic), rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku I. tohoto
rozhodnuti.

19. O nakladech fizeni ve vztahu mezi ucastniky soud rozhodl podle § 23 z. . s. tak, Zze zadny z
ucastnfki nema pravo na nahradu nakladd tohoto fizeni, nebot’ neshledal pro mimofadné
pfiznani nahrady zadné davody.

20. Vyrok o nakladech statu je odivodnén § 74 z. 1. s., dle kterého naklady fizeni platf stat.

21. Usnesenim soudu ze dne 25. 1. 2021, ¢.j. 7 L. 3/2021-23 byl |tituly pred jménem]| M. [jméno
I'O], advokat sidlem v Tabofe, jmenovan pro ucely tohoto fizeni opatrovnikem umisténé. Toto
usneseni ve vyroku II. nabylo pravni moci dne 17. 2. 2021. Opatrovnik v souvislosti se
zastupovanim umisténé actoval za tkony provedené v fizeni odménu za tfi tkony pravni sluzby
(pfevzeti a pfipravu, ucast na jednani soudu dne 19. 2. 2021 a 11. 3. 2021), hotové vydaje v
pausalni vysi (§ 13, odst. 4 vyhl.), cestovné a ztratu ¢asu s tim, ze je platcem DPH. Podle § 9 odst.
2 vyhl. ¢. 177/1996 Sb. ¢ini mimosmluvni odména dle § 7 vyhl. za jeden ukon pravni sluzby z
tarifni hodnoty dle § 9 odst. 2 vyhl. (tarifnf hodnota 5 000 K¢) ¢astku 1 000 K¢. Podle § 12a odst.
1 vyhl ¢ 177/1996 Sb. se sazby mimosmluvni odmény za tkony pravni sluzby ustanoveného
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opatrovnika snizuji o 20 %. Soud proto s ohledem na pfedlozené vyuctovani a obsah spisu
pfiznal opatrovnikovi umisténé odménu za nasledujici tkony pravni sluzby - za pfevzeti a
piipravu a ucast na jednani soudu dne 19. 2. 2021 a 11. 3. 2021, tj. 3 300 K¢, hotové vydaje v
pausalni vysi 900 K¢ podle ust. § 13, odst. 4 vyhlasky a ztratu casu za dvé pulhodiny ve vysi 200
K¢ dle § 14 odst. 3 vyhlasky. Dale soud pfiznal opatrovnikovi nahradu cestovného z [adresa| a
zpét (50 km celkem), kdyZ vychazel z toho, Ze opatrovnik pouzil vozidlo Volkswagen, registrac¢ni
znacky [SPZ| s kombinovanou spotiecbou NM dle TP 3,90/100 km, a nahrada za pouzivani
silnicnfho motorového vozidla dle § 157 odst. 4/b zik. ¢. 262/2006 Sb. ¢ini 4,40 K¢é/km, celkem
je tedy stanovena castkou 273 K¢. Opatrovnik je platcem DPH, tj. ma narok i na thradu DPH ve
vysi 21 % z castky 3 733 K¢, tj. 792,33 K¢. Celkova nahrada za odménu a hotové vydaje
opatrovnika umisténé ¢ini 4 565,33 K¢.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni Ize podat odvolani do patnacti dnt ode dne jeho doruceni ke Krajskému
soudu v Ceskych Budéjovicich — pobocka v Tabofe prostfednictvim Okresniho soudu v Tabofte.

Podle § 84 b z. f. s. vyslovil-li soud, Ze drzeni clovéka v zafizeni socialnich sluzeb je pfipustné,
nebo zastavil-li fizeni, mtze byt fizen{ ze stejnych duvodu zahajeno az po uplynuti 30 dna od
pravni moci rozhodnuti, kterym byla vyslovena pfipustnost drzeni ¢lovéka v zafizeni socialnich
sluzeb nebo kterym bylo fizeni zastaveno.

2021-03-11

Mgr. Josef Mladek

samosoudce



