13 Nc 853/2022 — 4
13 P a Nc 188/2022

USNESENI

Okresni soud v Pardubicich rozhodl pfedsedou senatu Mgr. Martinem Tomaskem jako
samosoudcem ve véci

nezletilé: XXX, narozena dne XXX
bytem XXX
t. ¢ XXX

ditéte rodicu: XXX, narozena dne XXX
bytem XX

XXX, narozeny dne XXX
bytem XXX

k navrhu: Statutarni mésto Pardubice — Magistrat mésta Pardubic,
se sidlem Pernstynské namesti 1, 530 02 Pardubice

na vydani pfedbéZného opatfeni,
takto:

Podle § 924 zakona &. 89/2012 Sb., ob&anského zakoniku, ve spojeni s § 452 zakona
¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, se nafizuje pfedbéiné opatfeni, kterym se
nezletila XXX, nar. XXX umist’'uje do Détského diagnostického ustavu, XXX, nebot’ jsou
jeji zdravi a normalni vyvoj vazné ohroZeny.

Oduvodnéni:

Oddéleni socialné pravni ochrany déti Magistratu mésta Pardubic (dale jen ,,OSPOD Pardubice“ypodal
soudu dne XXX 2022 navrh na nafizeni pfedbézného opatfeni spocivajici v umisténi nezletilé XXX
do Détského diagnostického ustavu, XXX. V navrhu uvedl, Ze nezletild od XXX 2022 pobyva
v zafizeni FOD Klokanek. Jeji chovani se vsak v tomto zafizeni postupné zhorsilo. XXX méla
pracovnici zafizeni XXX, pracovnicim i ostatnim nezletilym sprosté nadava. Rovnéz fyzicky napadla
divku XXX. Ma problémy 1 s dodrzovanim nastavenych pravidel v zafizeni, jako napfiklad v
dochazce do skoly ¢i navrata do zafizeni. Zafizeni FOD Klokanek OSPODu a XXX sd¢lilo, ze
nezletilé ke dni XXX 2022 pobyt ukonci. Oba XXX sdélili, ze nezletilou XXX si nejsou schopni
pfevzit do péce. XXX neni schopen zvladnout jeji projevy chovani, obava se i dalstho zneuzivani
navykovych latek XXX a rovnéz pachani trestné ¢innosti. XXX nema zadné bydleni. Soucasné XXX
neni znam nikdo z $irsi rodiny, kdo by mohl XXX pfevzit do péce. Dle OSPODu nejsou v tuto
chvili k dispozici ani zadni vhodni péstouni na pfechodnou dobu.

Soucasti navrhu byl rovnéz dodatek ke smlouvé o poskytovani ochrany a pomoci ze dne XXX 2022,
z néhoz plyne, ze nezletilé XXX bude ke dni XXX 2022 v 8:00 hodin ukoncen pobyt ve FOD
Klokanek XXX.

Podle ust. § 924 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik ,, /o/citne-li se dité ve stavn nedostatkn ridné péce
bez obledn na to, 3da tu je (i neni osoba, kterd ma pravo o né pecovat, anebo je-li Zivot ditéte, jeho normadini vyve
nebo jeho jiny dilezity zdjem vagné obrogen nebo byl-li narusen, sond upravi predbéiné pomeéry ditéte na nezbytné
nutnou dobu; rozhodnuti soudn neprekdzi, pokud dité neni radné astoupeno.

Podle ust. § 452 odst. 1 zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich ,,/o/citlo-li se nezletilé
dité ve stavu nedostatkn 1adné péce beg obledn na to, da tu je (i neni osoba, kterd md prdvo o dité pecovat, nebo je-li

Shodu s prvopisem potvrzuje Jana Juhosova.



Sivot ditéte, jeho normdilni vyvoj nebo jiny dilegity dajem vainé ohrogen nebo byl-li narusen, soud predbéZnym
opatienim upravi poméry ditéte tak, e naridi, aby dité bylo umisténo ve vhodném prostreds, které v usneseni oxnact.
Z podaného navrhu véetné citovaného dodatku ke smlouvé je zfejmé, ze nezletila XXX by se po
ukonceni jejtho pobytu ve FOD Klokanek ocitla ve stavu nedostatku fadné péce, nebot’ XXX si
nezletilou odmita prevzit do své péce a XXX k jejimu pfevzeti nema podminky. Soucasné zde neni
ani zadna jinda vhodna osoba, ktera by mohla péci o nezletilou pfevzit. Je tedy v tomto pfipadé
zadouci, aby byla XXX umisténa ve vhodném prostredi, kde budou jeji potieby zabezpeceny. Proto
s ohledem na shora uvedené soud navrhu vyhovél. Vhodnym prostfedim pro umisténi nezletilé pak
byl urcen Détsky diagnosticky tstav, XXX, jak uvedeno ve vyroku tohoto usnesen.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni l1ze podat odvolani do 15 dnu ode dne doruceni ke Krajskému soudu
v Hradci Kralové - pobocka v Pardubicich prostfednictvim soudu podepsaného.

Toto usneseni je vykonatelné, jakmile bylo vydano.

Vyrok tohoto usneseni je zavazny pro kaZzdého.

Pardubice 28. cervna 2022 ve 14,00 hodin

Mgr. Martin Tomasek v. r.
soudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Jana JuhoSova.



14 Nc 852/2022 - 13
14 P aN 114/2022

USNESENI

Okresni soud v Pardubicich rozhodl piedsedou senitu JUDr. Petrem Simeckem jako
samosoudcem ve véci

nezletilé : XXX, narozeni dne XXX
bytem XXX
t.¢. XXX

dcery : XXX, narozena dne XXX
bytem XXX

k navrhu: Magistrat mésta Pardubic

se sidlem nam. Republiky 12, 530 21 Pardubice

za Ucasti: XXX, narozena dne XXX
bytem XXX

o nafizeni pfedbézného opatieni dle § 924 o0.z. a § 452 z.f.s.

takto :

I.  Podle § 924 o.z. a § 452 zifs. se nezletila XXX, narozena dne XXX, svéfuje do
péstounské péce na prechodnou dobu XXX, nebot’ se ocitla ve stavu nedostatku fadné

péce a jejf zivot, zdravotni stav i normalni vyvoj je vazné ohrozen.

II. ~ Soud wuréuje trvani tohoto pfedbézného opatfeni na dobu 3 mésich od jeho
vykonatelnosti.

Oduvodnéni :

1. Magistrat mésta Pardubic podal navrh na vydani predbézného opatfeni, kterym by byla
nezletila XXX pfedana do péstounské péce na pfechodnou dobu XXX. Svtj navrh
zdtvodnil tim, ze nezletila je v péci XXX ohrozena, nebot’ XXX neni aktualné schopna
zajistit XXX odpovidajici péci. Nezletila XXX je navic atlého véku, XXX a vyzaduje tak
specifickou péci, kterou vsak ZDVOP Klokanek XXX neni schopno poskytnout.

2. Zpravou Oblastni charity XXX i Setfenim navrhovatele mél soud dostatecné osvédceno,
ze XXX dne XXX2022 za pomoci pracovnic charity sama pfedala nezletilou XXX do
ZDVOP Klokanek XXX, pficemz se vyjadrovala tak, Ze se jiz nechce starat o toto dité,
které ji odmita a nemluvi s nf. Nezletila XXX byla pfitom zjevné pfehfata a vzhledem
k pocasi 1 v nevhodném obleceni. Dne XXX 2022 XXX nasledné navrhovateli sdélila, Ze

Shodu s prvopisem potvrzuje Jana JuhoSova.



Pokrac¢ovani -2- 14 Nc 852/2022

si musi zajistit hodné véci na uradech, dat si své véci do potfadku, pfestchovat se se svym
pfitelem a po tuto dobu chce, aby se o nezletilou XXX nékdo fadné postaral. XXX
pfitom nedokazala casové urcit, kdy bude schopna XXX pfevzit opét do své péce.
Z Setfeni navrhovatele dale vyplyva, ze oSetfujici 1ékatka nezletilé upozornovala jiz dfive
na to, ze XXX se k nezletilé XXX nechova pekné, ¢asto na ni kfici a je vulgarni, nezletila
se lékafce jevila jako XXX s nedostatkem fadné péce a znamkami XXX. Pfi provadénych
Setfenich navrhovatele v mist¢ bydlisté¢ XXX byly pfitom zji§tény znamky zanedbané péce
o nezletilou, dale znaénd XXX 1 jeji neschopnost XXX poskytnout XXX a davat
odpovidajici podnéty.

3. Rozhodnutim a zpravou Krajského ufadu Kralovehradeckého kraje i zpravou Poradny
pro rodinu Pardubického kraje mél soud prokazano, ze XXX byla pravomocné zafazena
do evidence péstount na prechodnou dobu, kdyz ma vSechny pfedpoklady pro fadnou
péci o dite ve veku 0 az 5 let.

4. Podle § 924 o.z. ocitne-li se dité ve stavu nedostatku fadné péce bez ohledu na to, zda tu
je ¢i neni osoba, kterd ma pravo o né pecovat, anebo je-li zivot ditéte, jeho normalni vyvoj
nebo jiny dulezity zajem vazné ohrozen nebo byl-li narusen, soud upravi pfedbézné
poméry ditéte na nezbytné¢ nutnou dobu; rozhodnuti soudu nepfekazi, pokud dité neni
fadné zastoupeno. Podle § 452 odst. 1 z.f.s. ocitne-li se dité ve stavu nedostatku fadné
péce bez ohledu na to, zda tu je ¢i neni osoba, kterd ma pravo o né pecovat, anebo je-li
zivot ditéte, jeho normalni vyvoj nebo jiny dulezity zdjem vazné ohrozen nebo byl-li
narusen, soud pfedbéznym opatfenim upravi poméry ditéte na nezbytné nutnou dobu
tak, ze nafidi, aby dité bylo umisténo ve vhodném zafizeni, které v usneseni oznaci. Podle
§ 452 odst. 2 z.i.s. vhodnym prostiedim se rozumi vychovné prostredi u osoby nebo
zaf{zeni zpusobilého zajistit nezletilému fadnou péci s ohledem na jeho fyzicky a dusevni
stav, jakoz 1 rozumovou vyspélost a umoznit realizaci piipadnych jinych opatfeni
stanovenych pfedbéznym opatfenim. Pfredbéznym opatfenim podle odstavce 1 lze svéfit
dit¢ 1 do péstounské péce na piechodnou dobu, po kterou rodi¢c nemuze dité ze
zavaznych duvodu vychovavat, nebo po jejimz uplynuti Ize dit¢ svefit do péce pred
osvojenim, dat souhlas rodice s osvojenim ¢i rozhodnout o tom, ze neni tfeba souhlasu
rodice k osvojeni. Podle § 459 z.f.s. trvan{ pfedbézného opatfeni urci soud na nezbytné
nutnou dobu v délce nepfesahujici 3 mésice od jeho vykonatelnosti.

5. Soud po pfezkoumani navrhu a pfedlozenych dikaza dospél k zavéru, ze v dané véci jsou
naplnény pfedpoklady shora citovanych ustanoveni. Pfedlozenymi dikazy mél totiz
spolehlivé osvédceno, ze XXX upfednostiuje své osobni zajmy nad zajmy nezletilé XXX
a této zjevné neni schopna zajistit stabilni, podnétné a neohrozujici vychovné prostfedi,
jeji vychovné schopnosti jsou velmi nizké a nedostatecné, XXX 1 pfes veskerou dosavadni
snahu a podporu socialnich pracovniki objektivné neni schopna se o nezletilou XXX
samostatné bezproblémové postarat, a to tim spise, ze je XXX. Navic sama XXX pfes
veskera pouceni socialnich pracovnikt dne XXX 2022 pfedala do zafizeni, které vsak
objektivné neni schopno nezletilé XXX poskytnout specifickou péci, kterou tato nezletila
potfebuje ke svému dal§imu zdarnému vyvoiji.

6. Za této situace v soucasné dobé, kterd je dle § 75¢ odst. 4 o.s.t. pro vydani pfedbézného
opatfeni rozhodujici, nelze dle nazoru soudu ucinit jiny zavér, nez ze nezletila XXX se
fakticky ocitla ve stavu nedostatku fadné péce, dalsi péci o ni nemuze zajistit ani nikdo
z jeji $irsi rodiny, pficemz jeji Zivot, zdravotni stav a normalni vyvoj je velmi vazné a
bezprostfedné ohrozovan XXX a naprosto vychovné nedostatecnym jednanim XXX.
Jelikoz zaroven bylo rozhodnutim Krajského ufadu Kralovehradeckého kraje a zpravou

Shodu s prvopisem potvrzuje Jana JuhoSova.



Pokrac¢ovani -3- 14 Nc 852/2022

Poradny pro rodinu Pardubického kraje i spolehlivé prokazano, ze XXX spliuje
podminky pro pfevzeti nezletilé XXX do své péstounské péce na pfechodnou dobu a
zajistit pro ni i nutnou specifickou fadnou péci, soud proto vyhovél navrhu Magistratu
mésta Pardubic a rozhodl o pfedbézném opatteni tak, jak je uvedeno ve vyroku.
Pouceni :
Proti tomuto usneseni 1ze podat odvolani do 15-ti dnti ode dne doruceni, pisemné, ctyfikrat, ke

Krajskému soudu v Hradci Kralové — pobocka v Pardubicich prostfednictvim soudu
podepsaného.

Toto usneseni je vykonatelné, jakmile bylo vydano.

Pardubice 21. ¢ervence 2022 — v 10.35 hodin.

JUDr. Petr Simecek v. t.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Jana JuhoSova.



24 PO 21 Nc 853/2022 - 25
21 P aNc 180/2022

USNESENI

Okresni soud v Pardubicich rozhodl predsedkyni senatu JUDr. Zlatusi Pavovou jako
samosoudkyni ve véci

nezletilého: XXX, narozeny dne XXX,
bytem trvale XXX,
ditéte rodicu: XXX
za ucasti: XXX, narozena XXX,
XXX, narozeny XXX,
oba bytem XXX,
k navrhu: Statutarni mésto Pardubice — Magistrat meésta Pardubic, se sidlem

Pardubice, Pernstynské nam. 1,
na vydani pfedbéZného opatfeni,

takto:

I. Podle § 924 zakona ¢&. 89/2012 Sb., ob&anského zakoniku, ve spojeni s § 452 zakona
¢ 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, se nezletily XXX, narozeny dne
XXX, sveéfuje do péce XXX, nebot’ se ocitl ve stavu nedostatku fadné péce a jeho
Zivot i jeho normalni vyvoj jsou tak vaZné ohroZeny, soud urluje trvani tohoto
nafizené¢ho pfedbéZného opatfeni na dobu 3 mésici od jeho vykonatelnosti.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni, pisemné ke Krajskému
soudu v Hradci Kralové, pobocka v Pardubicich, prostfednictvim soudu podepsaného.

Toto usneseni je vykonatelné, jakmile bylo vydano.

V Pardubicich dne 4.strpna 2022 v 9.10 hodin

JUDr. Zlatuse Pavova v. r.
pfedsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Jana Juhosova.
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