¢.j. 7T 165/2023-256

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Most¢ rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 29. 1. 2024 v Mosté v senaté
slozeném z predsedkyné senatu JUDr. Sarky Tampové a piisedicich Petry Baresové a Jarmily
Hamadové,

takto:

Obzalovany

ucely dorucovani

, narozeny

v _, brigadnik, adresa pro
>

je vinen, Ze

narozené

. dne

1 , zazvonil na byt
poskozené a kopl ¢i udefil do vchodovych dvefi bytu poskozené, kdy tato ze strachu z dalsiho
poniceni dveif obvinénému oteviela, ten ji v byté nejprve slovné napadal a poté ji v chodbé bytu
strcil, coz ale ustala, nasledné ji pak v obyvacim pokoji udefil otevienou dlani do levé tvare, chytil
ji za ramena a shodil na zem, na zemi ji kopal do obliceje, v dusledku cehoz se ji spustila krev z

nosu, poté se k ni nahnul a skrtil ji tak, ze ji vzal takzvané do kravaty, kdy se dusila svou krvi, pak
je vyrusil syn poskozené, nezletil;’rﬂ kterého poskozena prosila,
aby Sel pro pomoc k sousedum, ale obvinény nezletilému branil tak, ze stal u dveiff a ffkal mu, Zze
nikam nepujde, mezitim obvinény opakované odbihal k poskozené a tuto chytal za vlasy a fikal ji,
ze mu dnes chcipne pod rukama, u toho ji dal napadal péstmi a kopy, nasledné¢ se sla umyt od
krve do koupelny a obvinény za ni pfisel a vyndal kliku od dveii koupelny a odhodil ji pod vanu,
udefil poskozenou otevienou dlani do obliceje a hodil s ni o zem, lehl si na ni, drzel ji ruce a zacal
ji osahavat pfes spodni kalhotky v rozkroku, poté ji kalhotky shrnul ke strané a pfes opakovany
verbalni i fyzicky nesouhlas poskozené této zasunul prsty do pochvy a na jeji odpor reagoval tak,
ze vzdy fikala, Ze to nechce, nacez byl vyrusen tim, ze nezletily | daval ndhradni kliku do dvesi
koupelny a dvefe oteviel, poskozena poté odesla do chodby bytu, kde ji obvinény posadil na
botnik a opétovné ji osahaval na stehnech a v oblasti genitalii a znovu ji zasunul své prsty do

jako byvaly druh poskozené
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ochvy a svého jednani zanechal, kdyz uslySel, Ze nezletild dcera
vychazi ze svého pokoje na chodbu, poskozené se poté podafilo z bytu utéci a zavolat
policii a zdravotn{ zachranou sluzbu, pficemz v dusledku uvedeného jednani obvinéného utrpéla
poskozena || I 2»mo0>déni hlavy, hematom pravého oka, hematom levého ramene,
zhmozdéni bficha a zhmozdéni stehna levé nohy a dale obvinény zptsobil skodu poskozenim
vstupnich dveff ve vysi 6.000 K¢,

tedy

jiného nasilim donutil k pohlavnimu styku a ¢in spachal jinym pohlavnim stykem provedenym
zpusobem srovnatelnym se souloz,

¢imzZ spachal
zlo¢in znasilnéni podle § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a) z.¢. 40/2009 Sb. trestniho zakoniku, dale
jen tr.zakoniku,

a odsuzuje se
podle § 185 odst. 2 tr.zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 27 (dvaceti sedmi) mésicu.

Podle § 81 odst. 1 a § 84 tr.zakoniku se vykon trestu odnéti svobody podminéné odklada na
zkuSebni dobu v trvani tfi (3) rokii a nad obzalovanym se vyslovuje dohled.

Podle § 228 odst. 1 tr.f. je obzalovany povinen zaplatit poskozenym na majetkové skodé :

I 1« [ ;i< 6 000

K¢,

Vseobecné zdravotni pojistovné Ceské republiky, a.s , sidlem Praha 3, Orlicka 4/2020, PSC 130
00, IC: 41197518, castku 15 406 K¢ véetné zakonného troku z prodleni z dluzné castky 15 406
K¢ ve vysi 14,75 % rocné, a to od 31.1.2024 do zaplaceni.

Podle § 228 odst. 1 tr.f. je obzalovany povinen zaplatit na nemajetkové Gjmé poskozené |}
B oo SR, - IS ... 25 535,90 K¢

za bolestné.

Podle § 229 odst. 2 tr.f. se poskozena _ odkazuje se zbytkem svého naroku na

fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Vzhledem k tomu, Ze se statni zastupkyné, obzalovany a zmocnénkyné poskozené vyslovné
vzdali prava odvolani, obzalovany tak ucinil i za osoby blizké uvedené v § 247 tr.f., a netrvali na
pisemném vyhotoveni odivodnéni rozhodnuti, byla vyhotovena zjednodusena verze rozsudku
bez odivodnéni vyroku o viné a trestu (§ 129 odst. 2 tr.f.)

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnti od ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostiednictvim soudu zdejitho. Statni
zastupce muze rozsudek napadnout pro nespravnost kteréhokoli vyroku. Obzalovany pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo tyka. Zucastnéna osoba muze rozsudek napadnout pro
nespravnost vyroku o zabrani véci a poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro
nespravnost vyroku o nahradé skody. Opravnéna osoba muze napadat rozsudek pro nespravnost
nckterého jeho vyroku také proto, ze takovy vyrok nebyl ucinén, jakoz i pro poruseni ustanoveni
o fizeni pfedchazejiciho rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny
nebo ze chybi. Z oduvodnéni odvolani musi byt patrné, které vyroky rozsudku napada, zda
vyroky o viné, trestu ¢i nahradé skody a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku pfedchazelo. Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout
kromé obzalovaného a statniho zastupce i pfibuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho
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sourozenci, osvojitel, osvojence, manzel a druh. Statn{ zastupce muze tak ucinit i proti vuli
obzalovaného. Je-li obzalovany zbaven zpusobilosti k pravnim udkonim nebo je-li jeho
zpusobilost k pravnim tkonim omezena, muze i proti vuli obzalovaného za ného v jeho
prospéch odvolani podat téz jeho zakonny zastupce a jeho obhgjce.

Podle § 246 odst. 1 pism. b) tr.f. muize obzalovany rozsudek odvolanim napadnout pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, nejde-li o vyrok o viné v rozsahu, v jakém soud
pfijal jeho prohlaseni viny.

Pravo odvolani nepfislusi osobam, které se tohoto prava vyslovné vzdaly.

Most 29. ledna 2024

JUDt. Sarka Tampova, v.r.
pfedsedkyné senatu
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