Spisova znacka: 17 C 233/2014-12

USNESENI

Okresni soud v Mosté rozhodl samosoudkyni Mgr. Ivou Flaxovou ve véci

zalobee: I :rozcny dne [N bytem NS PsC

proti

zalované: I 2 0zcni dne [N bytem NN PsC

pro: Zaloba o vydani bezdivodného obohaceni, 0 neplatnost vypovédi
Z najmu bytu, diskriminaci a ohroZovani na Zivotech,

takto:

l. Soud vyslovuje svou mistni nepfislusnost.

1. Po pravni moci tohoto usneseni bude véc postoupena Okresnimu soudu

v I i-ko soudu prislusnému.

Odidavodnéni:

Zalobce se domahal vydani rozsudku, kterym by soud uloZil Zalované povinnost doplatit
zalobci vSechny castky, které Zalovana jako majitelka bytu dluzi, vCetné financniho
odSkodnéni 50.000,- K¢, dale Zalobce Zadal po Zalované omluvu zpusobenych situaci a
rasového podtextu, dale Zalobce po Zalované Zadal napravu vzdjemnou domluvou prongjmu,
s tim, Ze béhem 3 let nebude Zzalovana zvedat Zalobci ndjemné a toto zlistane na castce 6.000,-
K¢ a Ze Zalovana odstrani zavady v byté&.

Z potvrzeni o provedené lustraci v centralni evidenci obyvatel soud zjistil, ze Zalovana

, nar. [ m5 platny trvaly pobyt od | na adrese R
B s B B b na zahdjeni fizeni byl podan dne
12.5.2014. Ptislusnost se urcuje podle okolnosti , které jsou tu v dob¢ zahdjeni fizeni, a trvéa az
do jeho skonceni.

Podle ustanoveni § 11 odst. (1) o.s.f. fizeni se kond u toho soudu, ktery je vécné a
mistné pfisluSny. Pro ur€eni vécné a mistni ptislusnosti jsou aZz do skonceni fizeni rozhodné
okolnosti, které tu jsou v dob€ jeho zahdjeni. Vécné a mistné piislusSnym je vzdy také soud,
jehoz ptisluSnost jiz neni mozné podle zakona zkoumat nebo jehoz ptislusnost byla urcena
pravomocnym rozhodnutim pfislusného soudu. Podle ustanoveni § 11 odst. (2) o.s.t., je-li
mistné ptislusnych n€kolik soudii, mize se fizeni konat u kteréhokoli z nich. Podle ustanoveni
§ 11 odst. (3) o.s.f., jde-li o véc, ktera patii do pravomoci soudii Ceské republiky, ale
podminky mistni pfislusnosti chybé&ji nebo je nelze zjistit, urci Nejvyssi soud, ktery soud veéc
projedna a rozhodne.
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Podle ustanoveni § 105 odst. (1) o.s.f. mistni pfislusnost zkouma soud jen do skonceni
piipravného jednani podle ustanoveni § 114c. Neprovedl-li tuto ptipravu jednani, zkouma
soud mistni ptislusnost jen pred tim, nez za¢ne jednat o véci samé, nebo rozhodl- 1i o véci
sam¢é bez jednéni jen pred vydanim rozhodnuti' to neplati jde -li o platebni rozkaz
tehdy, nebyla-li provedena ptiprava jednani podle § 114c, a jen k namitce ucastnika, ktera
byla uplatnéna pfi prvnim ukonu, ktery Gcastniku pfislusi. Pfi zkoumani mistni pfislusnosti se
nepiihlizi k piipravé jednani, jednanim a jinym ukonim provedenym pied vécné
nepiislusnym soudem a k rozhodnutim vydanym vécné nepfislusnym soudem. Podle
ustanoveni § 105 odst. (2) o.s.f. vyslovi-li soud, Ze neni ptisluSny, postoupi véc po pravni
moci tohoto usneseni pfislusnému soudu nebo ji za podminek § 11 odst. 3 piedlozi
Nejvyssimu soudu. Podle ustanoveni § 105 odst. (3) o.s.i., jestlize soud, jemuz byla véc
postoupena, s postoupenim nesouhlasi, pfedlozi ji k rozhodnuti, pokud otazka ptislusnosti
nebyla jiZz rozhodnuta soudem odvolacim, svému nadfizenému soudu; rozhodnutim tohoto
soudu je vazan i soud, ktery véc postoupil. Podle ustanoveni § 105 odst. (4) o.s.f., namitne-li
ucastnik fizeni v€as a divodné nedostatek mistni ptislusnosti, postupuje soud obdobné podle
odstavcﬁ 2a3; jinak némitku usnesenim zamitne Podle ustanoveni § 105 OdSt lo.s.t. mistni
k namitce ucastnika, je-li uplatnena pfi prvnim ukonu, ktery ucastnlku ptislusi. Podle
ustanoveni § 84 o.s.t. k fizeni je ptisluSny obecny soud Gcastnika, proti némuz ndvrh smétfuje
(zalovaného), neni-li stanoveno jinak. Podle ustanoveni § 85 odst. (1) o.s.f., nestanovi-li
zakon jinak, je obecnym soudem fyzické osoby okresni soud, v jehoZ obvodu ma bydliste, a
nema-li bydlisté, okresni soud, v jehoz obvodu se zdrzuje. Ma-li fyzicka osoba bydlist¢ na
vice mistech, jsou jejim obecnym soudem vSechny okresni soudy, v jejichz obvodu bydli s
umyslem zdrzovat se tam trvale. Podle ustanoveni § 85 odst. (2) o.s.f. obecnym soudem
fyzické osoby, kterd je podnikatelem, je ve vécech vyplyvajicich z podnikatelské €innosti
okresni soud, v jehoZz obvodu ma sidlo; nema-li sidlo, urcuje se jeji obecny soud podle
odstavce 1. Podle ustanoveni § 85a o.s.f., je-li pro fizeni v prvnim stupni vécné piislusny
krajsky soud a mistni pfislusnost se fidi obecnym soudem ucastnika, je mistné prisluSnym
krajsky soud, v jehoz obvodu je obecny soud tcastnika.

Se zietelem na obecnou Gpravu mistni piislusnosti soudu podle ustanoveni § 84 a nasl.
0.S.T. je véc tfeba postoupit mistné piislusnému Okresnimu soudu v

protoze ma zalovana bydlisté v obvodu Okresniho soudu ViGN - proto

neni mistni pfislusnost tohoto soudu déna.

Soud proto postupoval podle ustanoveni § 105 odst. 1 0. s. f. a vyslovil svou mistni
nepfislusnost s tim, Zze po pravni moci tohoto usneseni bude véc postoupena Okresnimu soudu
v BB -0 soudu mistng prisluinému.
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Pouceni:

Proti tomuto usneseni je mozno podat odvolani do 15 dni ode dne jeho doruceni ke
Krajskému soudu v Usti nad Labem prostfednictvim podepsaného soudu.

V Mosté dne 1. prosince 2014

Mgr. Iva Flaxova ,Vv.r.
samosoudkyné
Za spravnost:
Krejna Blanka





