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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Most¢ rozhodl samosoudkyni JUDr. Lucii Nevecetalovou ve véci

nezletilych:

zastoupenych koliznim opatrovnikem: statutarni mésto Most -
Magistrat mésta Mostu - OSPOD, sidlem Radnicni "2, 434 01 Most,

_narozena [,
b

dét rodict:

bytem Louny,

I -:o:co ,

bytem Litvinov,

>

za Ucasti: Okresni statni zastupitelstvi v Mosté,
sidlem Banska 285, 434 76 Most,

o omezeni rodicovské odpovédnosti,

takto:

1. Soud omezuje matku v jeji rodicovské odpovédnosti k nezl. | nar.
-, nezl. | nar. | nezl. | nar. R

nezl. NN - I - I - -

Shodu s prvopisem potvrzuje Petra Subrtova.
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co do rozhodovani o zméné zdravotni pojistovny.

II. Rizeni 0 omezeni rodi¢ovské odpovédnosti otce se zastavuje.
1. Zadny z Gastnikd nemé pravo na nahradu naklada fizeni,
Odtivodnéni:
1. Usnesenim ze dne 2. 11. 2020 ¢.j. 0 P 78/2016-583 zahgjil soud fizeni o omezeni

rodi¢ovské odpovédnosti rodi¢t ohledné nezl.
, a to z podnétu

, nebot” matka détem bez jejich védomi méni zdravotni pojist’ovnu, o cemz je
neinformuje a nasledné se stava, ze déti nejsou oSetfeny, nebot’ lékaf nema smlouvu se
zménénou zdravotni pojistovnou. Usnesenim ze dne 4. 11. 2020 ¢.j. 0 P 78/2016-584 bylo
zahdjeno totéz fizeni i ohledné nez!. |

2. Otec nesouhlasil s omezenim jeho rodicovské odpovédnosti s tim, ze détem zdravotni
pojistovnu na rozdil od matky neméni.

3. Matka s omezenim rodicovské odpovédnosti co do rozhodovani o zméné zdravotni
pojistovny souhlasila.

4. Kolizni opatrovnice doporucila, aby soud matku omezil v rodicovské odpovédnosti
ohledné rozhodovani o zmén¢ zdravotni pojist’ovny s tim, ze vzhledem k tomu, Ze matka
je s détmi v kontaktu, brala si déti i na propustku, neni davod omezovat jeji kontakt s détmi.

5. Statn{ zastupkyné rovnéz navrhla, aby rodi¢ovska odpovédnost matky co do rozhodovani
o zméné zdravotni pojist’ovny byla omezena, aniz by byl omezen kontakt matky s détmi.
V pfipadé otce navrhla fizeni zastavit, nebot’ nebylo prokazano, ze by se jakkoli podilel na
zmeénach zdravotni pojistovny deéti.

0. Otec v ramci tcastnické vypovedi dne 8. 3. 2021 vypovedél, ze se s

snazi spolupracovat, ale nedaff se mu tam dovolat, ¢asto maji obsazeno. S A
je v kontaktu na socialnich sitich. Chtél by si vzit do své péce
, péci o vechny déti by nezvladl. Matka rovnéz jemu ve dvou ptipadech
bez jeho védomi zménila zdravotni pojist’ovnu. Poprvé na Revirn{ bratrskou, nasledné si
to zménil zpét na VZP a ted mu zaméstnavatel opét sdélil, ze ma zménu zdravotni
pojist'ovny, a to oborovou zdravotni pojist’ovnu. Zména pojist’ovny je pfitom pro néj velky
problém, protoze je a potfebuje 1éky. Je presvédceny, ze to byla matka, nebot’
v dob¢, kdy spolu jesté byli, takové veci délala, a to za ucelem ziskani penéz. Dokonce na
ni v této souvislosti podaval i trestni oznameni na obvodnim oddéleni PCR Litvinov.
Policie s tim, ale nic nedélala. Nesouhlasi s omezenim svoji rodicovské odpovédnosti,
nebot’ détem zdravotn{ pojist’ovnu ani trvaly pobyt neménil.

7. Matka v ramci ucastnické vypovedi dne 27. 5. 2021 poptela, ze by déti bez védomi -
I pichlasovala u zdravotni pojistovny, dopustil se toho jeji bratr ||| Gz <dy> i
deti vzali, tak byla u bratra a kdyz sla za détmi do i, tak si u n¢ho nechala veskeré
doklady. Uz deti pfehlasila zpét na VZP, zatim ji ptislo 6 prukazek, a to pfed tydnem, bude
je posilat do ustavu, uz to volala i pani ﬁ O ptehlaseni deti k jiné zdravotni
pojistovné se dozvédéla asi pfed mésicem od pani poté déti prehlasila
k VZP. Pani na VZP se sama divila, Ze jeji podpis nesouhlasi s tim, co méli v pocitaci.

Shodu s prvopisem potvrzuje Petra Subttova.
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12.

13.

14.

15.

K dotazu statni zastupkyné, jaky dtvod by mél jeji bratr k tomu, aby pfehlasil ji i jeji déti
k jiné zdravotni pojistovné, matka uvedla, Ze za to davaji penize, 200-300 K¢. V kabelce,
méla rodné listy, svoji obéanku, prosté viechno, neméla davod brit si to do ||| tky
tam byly papiry od doktora. V h byla asi 3 hodiny, kdyz se vratila, doklady v kabelce
byly, ale bylo ji divné, ze bratr mél penize, byl nakoupit, pfestoze kdyz odjizdéla, tak zadné
penize nemél. Kdyz byla v porodnici, tak ji taky zménil pojistovnu. Méla 207 (Oborova
zdravotni pojist’ovna zaméstnancu) a ted ma 213 (Revirni bratrska pojistovna). Kdyz se
vratila z navétévy déti, volala ji pani || i pro¢ détem zménila pojisrovnu.

Dle zpravy kolizniho opatrovnika o prabéhu _ ze dne 7. 10. 20= rodice i
nadale negativné¢ ovliviuji pfiznivy vyvoj a vychovu svych déti. Zejména a
I siridaji po rodicich, téice nesou nezijem ze strany rodiny. Matka piehlasila dét
k Revirni bratrské pojistovné, a to zfejmé za uplatu. Vzhledem k tomu, ze RBP nema
pokryty cely ﬂ kraj, dostal se do situace, kdy lékafi odmitli vysetfit a osetfit
déti z davodu, ze by nebyl ukon proplacen. Matka pfes vyzvy nepfedala OSPOD rodné
listy, karticky pojisténce ani zdravotni prikazy, tvrdila, Ze je castym stéhovanim ztratila,
nasledné se zjistilo, ze rodné listy déti méla.

Dle zpravy _ze dne 9. 10. 20. matka s - nespolupraci

v posledni dobé opakované bez védomi - zménila zdravotni pojistovnu déti, coz
zjistil, az v piipadé¢, kdy lékat odmitl poskytnout péci, protoze nema smlouvu napf.
s Revirni Bratrskou pojistovnou. Péce o dit¢ pak musi byt hrazena z provoznich
prostfedka -, nebo zjistén pfevoz ditéte k 1ékafi, ktery smlouvu ma. To je vzhledem ke
vzdalenostem a poctu lékatu nerealné.

Dle sdéleni _ ze dne 13. 11. 20. matka se zafizenim nespolupracuje, o

se nezajima, zda zménila trvaly pobyt a zdravotni pojist’ovnu, neni
zatizeni znamo.

Dle sdéleni VZP ze dne 17. 2. 2021 jsou
zdravotni pojistovny,
zdravotni pojist’ovny,
zdravotni pojistovny,
zdravotni pojist'ovny,

od 1. 1. 20 pojisténcem RBP,
pojisténcem Ceské pramyslové
pojisténcem Ceské pramyslové
od 1. 7. 204 pojisténcem Ceské pramyslové
od 1. 7. 20.po]15tencem Ceské pramyslové zdravotni
pojistovny, od 1. 7. 20jJ pojisténcem Ceské pramyslové
zdravotni pojist'ovny, evidenci VZP viibec neprochazi.

Dle iﬁhlééek pojistence ze dne 7. 9. 20} matka | -

,od 1. 1. 20 pihlasila k VZP.

Dle zpravy _ ze dne 18. 2. 20. byly déti u matky na docasném pobytu

2x, déti byly vraceny v zanedbaném stavu, mély vsi, a se zhorSenymi navyky v chovani.
V telefonickém kontaktu s matkou jsou dle potfeby. Matka détem poslala balicek
s proslymi sladkostmi. Otec déti dosud nenavstivil, ani je zadnym jinym zpasobem
nekontaktoval. Pouze détem poslal pfed Vanoci balicek s pochutinami.

Dle zpravy _ze dne 19. 2. 20. je -na dlouhodobém utéku,

v minulosti byl na jedné dovolence u matky, a to na 14 dnt v dobé letnich prazdnin 2019.
S matkou jinak udrzoval pouze telefonicky kontakt, s otcem nebyl v zadném kontaktu.
I ic-di k matce na vanoéni prazdniny, jinak je s matkou v telefonickém kontaktu 1x
az 2x tydné. S otcem je v kontaktu velmi zfidka, a to pouze pies socialni sité.

Rozsudkem Okresniho soudu v Mosté ze dne 4. 12. 2018 ¢.j. 0 P 78/2016-387 byla nad
nezl. || N 2 oc2. I 025i2¢0a Gstavni vichova. Rozsudek nabyl pravni moci

12. 1. 2019. Rozsudkem Okresniho soudu v Mosté ze dne 13. 2. 2020 ¢.i. 0 P 78/2016-535
byla yeusen detavni viehova nad el [ (- dovoc: MR -
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Pokracovani 4 0P 78/2016

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

naiizena nad nezl. | EEENE -

Rozsudek nabyl pravaf moci dne 12. 3. 2020.

Na zakladé¢ provedeného dokazovani ma soud za prokazany nasledujici skutkovy stav: Nad
nezl. détmi byla nafizena ustavni vjchova, v ptipadé nezl. |JJif byla zrugena z dévodu

. Matka neodevzdala ustavnim zafizenim rodné listy, karticky
pojisténce a ani zdravotn{ prikazy s nepravdivym tvrzenim, ze o tyto pfisla pfi castém
st¢thovani. Détem opakované bez védomi a dokonce i bez nasledného informovani
opakované zménila zdravotni pojist’ovnu, coz bylo ustavnim zafizenim zjisténo teprve
v okamziku, kdy lékafi odmitli oSetfeni déti, nebot’ nem¢li se zménénou pojist’ovnou
smlouvu.

Dle § 870 zék. ¢. 89/2012 Sb., obc¢anského zakoniku (dale jen ,,0.2.“), nevykonava-li rodi¢
svoji rodicovskou odpovédnost fadné a vyzaduje-li to zajem ditéte, soud jeho rodicovskou
odpoveédnost omezi, nebo omezi jeji vykon, a zaroven stanovi rozsah tohoto omezeni.

Dle § 872 o.z. pfed rozhodnutim soudu o omezeni rodi¢ovské odpovédnosti soud vzdy
posoudi, zda je vzhledem k zajmu ditéte nezbytné omezit pravo rodice osobné se stykat
s ditetem. Dojde-li ke zbaveni rodi¢e rodicovské odpovédnosti, zustava rodi¢i pravo
osobné se stykat s dité¢tem jen v pfipad¢, Ze soud rozhodne o zachovani tohoto prava rodici
s ptihlédnutim k zajmu ditéte.

Dle § 874 o.z. zbaveni rodi¢e jeho rodicovské odpovédnosti ani jeji omezeni nema vliv na
jeho vyzivovaci povinnost k ditéti.

Dle § 16 zak. ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich (dile jen ,,z.f.5.”), soud fizeni
zastavi, odpadne-li davod pro jeho vedeni.

Na zaklad¢ provedenych dukazu, které soud hodnotil jednotlivé i ve vzajemné souvislosti,
za pouziti shora citovanych zakonnych ustanoveni, dospél soud k zavéru, ze matka v oblasti
zdravotniho pojisténi svych déti nevykonava svoji rodicovskou odpovédnost fadné, ¢imz
déti poskozuje, a proto ji omezil rodicovské odpovédnosti dle § 870 o.z. Duvody k omezeni
kontaktu s détmi vsak soud neshledal, a proto do prava matky na kontakt s détmi nijak
nezasahoval. Jelikoz nebylo prokazano, ze by otec mél cokoli spole¢ného se zménami
pojistoven, bylo fizeni o omezeni rodicovské odpovédnosti ve vztahu k otci zastaveno dle
§ 16 z.ts.

O nakladech fizen{ bylo rozhodnuto v souladu s ust. § 23 z.t.s., dle n¢hoz bylo-li mozné
zahdjit fizeni 1 bez navrhu a v fizeni ve statusovych vécech manzelskych a partnerskych,
nema zadny z ucastnikd pravo na nahradu naklada fizeni podle vysledku fizeni. Nahradu
nakladt fizen{ lze pfiznat, odivodnuji-li to okolnosti pfipadu, které viak soud v daném
piipad¢ neshledal.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnti ode dne doruéeni ke Krajskému soudu v Usti
nad Labem prostfednictvim Okresniho soudu v Most¢. Pravo odvolani nema, kdo se tohoto
prava vyslovné vzdal.

Most 27. kvétna 2021

JUDr. Lucie Nevecefalova v. r.
soudkyn¢

Shodu s prvopisem potvrzuje Petra Subttova.





