Cislo jednaci: 7 T 7/2024-1003

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Most¢ rozhodl v hlavnim licen{ konaném dne [datum] v [obec] v senat¢ slozeném
z pfedsedkyné senatu JUDr. Sarky Tampové a ptisedicich Mgr. Svatavy Fleischmannové a Mgr. Be.
Vlastimila Litto, DiS.,

takto:
Obzalovani:

1) [jméno] [pifjmeni] [pifjmeni], narozeny [datum] ve Velingradu (BGR), statni piislusnik BGR,
trvale bytem, [adresa], [anonymizovano|, Bulharska republika, toho casu ve vazbé ve [stat.
instituce],

2) [jméno] [pfijmeni| [jméno]|, [datum narozeni] ve Velingradu (BGR), statni pfislusnik BGR,
dorucovaci adresa [adtresa], Bulharsko,

3) [jméno] [pifjmeni] [jméno], [datum narozeni] ve Velingradu (BGR), statni piislusnik BGR,
dorucovaci adresa [adresa], Bulharsko,
jsou vinni, Ze

dne [datum] v c¢ase 05:18 hodin v [obec], v parku Skfivanci vrch, nejprve u objektu [pravnicka
osoba] v ulici [obec] u ¢isla popisného [¢islo] spolecné vsichni obzalovani piisli ke skupiné péti
osob, kterou tvofila poskozena [jméno| [pifijmeni], [datum narozeni], poskozeny [jméno| [pfijmen],
[datum narozeni|, [jméno| [pifjmeni]|, [datum narozeni], poskozeny [jméno| [pfijmeni|, narozeny
[datum] a [jméno] [pifjmeni], [datum narozeni], kdy nejprve jeden z obzalovanych udefil zezadu do
hlavy poskozeného [pfijmeni|, nacez poskozeny [pifjmeni] zacal utikat smérem do ulice [ulice]
k ¢islu popisnému [¢islo], kde uklouzl a upadl, dobéhli ho obzalovani [jméno] [piijmeni] [jméno] a
[jméno] [piijmeni] [jméno| a opakované ho udefili péstmi do obliceje a v jednom pfipadé ho
obzalovany [jméno| [pifjmeni] [jméno] udetil kolenem do obliceje, pfi cemz mu pfes hlavu pfetahl
cernou mikinu znacky Adidas v hodnoté¢ 1.500 K¢, cemuz se poskozeny [piifjmeni] branil a snazil
se mikinu drzet, ale nepodafilo se mu to, nacez oba obzalovani z mista odesli a uvedenou mikinu
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pohodili na zem zhruba 120 metri od mista napadeni poskozeného [pifjmeni], a mezitim
obzalovany [jméno| [pifjmeni| [pffjmeni] udefil zezadu do levého spanku svédka [pffjmeni], ke
kterému se rozbihal i vracejici se obzalovany [jméno| [pffjmeni] [jméno| a [jméno] [pifjmeni]
[jméno], nacez poskozeny [pffjmeni] z mista utekl a s nim utekl 1 svédek [piijmeni], nacez vSichni
obzalovani fyzicky napadli poskozeného [pifjmeni] n¢kolika udery ranou pésti do obliceje a také
kopanim, az poskozeny [pfijmeni] upadl na zem, na coz reagovala poskozena [pfijmeni], ktera se
pokusila ze svého mobilniho telefonu znacky iPhone zavolat na misto policii a jednoho z
obzalovanych udefila otevienou dlani do obliceje, na coz obzalovany [pifjmeni] reagoval tak, ze
poskozenou uhodil otevienou dlani do obliceje az upadla na zadek a pfi tom ji z ruky vytrhl mobilni
telefon, nasledné ji obzalovany [pffjmeni]|, v umyslu vykonat s poskozenou pohlavni styk, povalil
na zada, stal ¢i klecel mezi jejima nohama a obéma rukama ji chytil za pfedni ¢ast kalhot, strcil prsty
za pasek od kalhot a pokousel se ji silou vysvléci kalhoty, ¢imz poskozené zpusobil skrabanec na
bfiSe o délce 3 centimetrt a roztrhl ji spodni kalhotky, pficemz poskozena [pfijmeni| kficela o
pomoc a obzalovany [pffjmeni] svého jednani zanechal proto, Ze se na misto vracel svédek
[pfijmeni] a [pifjmeni] a poskozeny [pfijmeni|, ktef{ cestou k mistu ¢inu kficeli,, co se déje”, nacez
se vsichni tfi obzalovani dali na utck a odjeli vozidlem znacky BMW z mista ¢inu, pficemz mobilni
telefon poskozené [pffjmeni] obzalovany [pffjmeni| vyhodil z vozidla v blizkosti [Gzemni celek],
kdy vySe popsanym jednanim bylo poskozenému [pffjmeni] zptsobeno zhmozdéni hlavy,
mnohocetna povrchni poranéni hlavy, zhmozdéni pravého lokte a byla mu vystavena pracovni
neschopnost od [datum] do [datum)], dale byla poskozené [pifjmeni] zpusobena skoda odcizenim
mobilniho telefonu véetné [piijmeni] karty ve vysi 15.600 K¢ a znicenim spodnich kalhotek ve vysi
150 K¢ a dale poskozenému [pffjmeni] byla zptisobena skoda odcizenim mikiny ve vysi 1.500 K¢,

tedy
obzalovany [jméno| [pifjmeni] [pifjmeni]
na misté vefejnosti pfistupném se dopustil vytrznosti tim, ze napadl jiného,

dopustil se jednani, které bezprostifedné smérovalo k umyslnému ublizeni na zdravi jinému,
v umyslu trestny ¢in spachat, avsak k dokonani nedoslo,

dopustil se jednani, které bezprostfedné sméfovalo k donuceni jiného k pohlavnimu styku nasilim,
v umyslu trestny ¢in spachat, pficemz k dokonani nedoslo,

uzil nasili v imyslu zmocnit se cizi véci,
obzalovani [jméno| [pifjmeni] [jméno] a [jméno] [piifjmeni] [jméno]
se na misté vefejnosti pistupném dopustili vytrznosti tim, ze napadli jiného,

dopustili se jednani, které bezprostfedné smérovalo k umyslnému ublizeni na zdravi jinému,
v umyslu trestny ¢in spachat, pficemz k dokonani nedoslo,

uzili nasili v amyslu zmocnit se cizi véci,

¢imz spachali
obzalovany [jméno| [pifjmeni] [pifjmeni]
ptecin vytrznictvi podle § 358 odstavec 1 trestniho zdkoniku,

ptecin ublizeni na zdravi ve stadiu pokusu podle § 21 odstavec 1 trestnfho zakoniku, § 146 odstavec
1 trestniho zakoniku,

pfecin znasilnéni ve stadiu pokusu podle § 21 odstavec 1 trestntho zakoniku, § 185 odstavec 1
trestniho zakoniku,

zloc¢in loupeze podle § 173 odstavec 1 trestniho zakoniku,

obzalovani [jméno| [pifjmeni] [jméno] a [jméno] [piifjmeni] [jméno]
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pfecin vytrznictvi podle § 358 odstavec 1 trestniho zakoniku,

pfecin ublizeni na zdravi ve stadiu pokusu podle § 21 odstavec 1 trestnfho zakoniku, § 146 odstavec
1 trestniho zdkoniku,

zlocin loupeze podle § 173 odstavec 1 trestniho zakoniku,
a odsuzuji se
obzZalovany [jméno] [pfijmeni] [pfijmeni]

podle § 173 odstavec 1 trestnfho zakoniku a § 43 odstavec 1 trestnfho zakonfku k dhrnnému trestu
odnéti svobody v trvani 26 (dvaceti Sesti) mésicu.

Podle § 56 odstavec 2 pismeno a) trestniho zakoniku se pro vykon trestu zafazuje do véznice
s ostrahou.

Podle § 80 odstavec 1, 2 trestnfho zakoniku se obzalovanému dale uklada trest vyhosténi z uzemi
Ceské republiky ve vymeéte 5 (péti) let.
obzZalovany [jméno] [pfijmeni] [jméno]

podle § 173 odstavec 1 trestnfho zakoniku a § 43 odstavec 1 trestnfho zakonfku k dhrnnému trestu
odnéti svobody v trvani 2 (dvou) roka.

Podle § 81 odstavec 1 a § 82 odstavec 1 trestntho zakoniku se vykon trestu odnéti svobody
podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani 2 (dvou) roku.

Podle § 80 odstavec 1, 2 trestnfho zakoniku se obzalovanému dale uklada trest vyhosténi z tzemi
Ceské republiky ve vymeéte 3 (tif) roku.
obzZalovany [jméno] [pfijmeni] [jméno]

podle § 173 odstavec 1 trestnfho zakoniku a § 43 odstavec 1 trestnfho zakonfku k dhrnnému trestu
odnéti svobody v trvani 2 (dvou) roka.

Podle § 81 odstavec 1 a § 82 odstavec 1 trestniho zakoniku se vykon trestu odnéti svobody
podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani 2 (dvou) roku.

Podle § 80 odstavec 1,2 trestnfho zakoniku se obzalovanému dale uklada trest vyhosténi z tzemi
Ceské republiky ve vymeéte 3 (tif) roku.

Podle § 228 odst. 1 tr.f. je obzalovany [jméno]| [piijmeni] [ptijmeni| povinen zaplatit poskozené
[jméno] [pijmeni], narozené [datum], bytem J. [pijment] [&islo], [PSC] [obec] ¢astku 15 750 K¢&.

Podle § 229 odst. 2 tr.f. se poskozena [jméno| [pifjmeni] odkazuje se zbytkem svého naroku na
fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Podle § 229 odst. 1 tr.f. se poskozeny [jméno]| [piffjmeni], narozeny [datum]|, odkazuje se svym
narokem na nahradu skody na fizen{ ve vécech obc¢anskopravnich.

Oduavodnéni:

1. Okresnimu soudu v Mosté byla dne [datum]| podana obzaloba na shora uvedené tfi obzalované.
[ptijmeni] [pifjmeni] je stthan vazebné, zbyvajici obzalovani po vyslechu na policii opustili uzemi
Ceské republiky a zdriuji se na adrese trvalého pobytu v Bulharsku. Senat okresniho soudu konal
dne [datum]| vazebni zasedani, kde bylo rozhodnuto o ponechani obz. [pfifjmeni] ve vazbé pii
nepfijeti finan¢ni zaruky.

2. Zaroven bylo nafizeno hlavni licen{ na 25. a [datum]. Ve véci byl vydan evropsky vysetfovaci
piitkaz a piislusny justiéni organ v Bulharsku byl pozadan jednak o doruceni zasilky obzalovanym
[pfijmeni] obsahujici obzalobu, pfedvolani k hlavnimu licen{ a pfipis k vyjadfeni obzalovanych, zda



4 7T 7/2024

se hlavniho licen{ zacastni prezencné nebo zadaji o videokonferenci. Oba obzalovani pozadali o
videokonferenci. Pfislusny justicni organ v Bulharsku souhlasil se zprostfedkovanim
videokonference.

3. Ve dnech 25. a [datum] tak senat okresniho soud konal ve véci hlavni liceni. Obzalovani [jméno]
[pfijmeni]. [anonymizovano| a [jméno| [pfijmeni|. [anonymizovano| byli pfitomni ve
videokonferenc¢ni mistnosti Okresniho soudu v Pazardzhiku v Bulharsku. Jejich totoznost ovéfila
soudkyné tohoto soudu [jméno] [pifjmeni| [jméno], ktera byla pfitomna celému hlavnimu liceni.
Oba obzalovani prohlasili, ze pfedvolani s obzalobou pfevzali do vlastnich rukou dne [datum] a
cht&ji se hlavniho licen zacastnit videokonferen¢né. Cast hlavniho liceni probihala v nepfitomnosti
obzalovanych k jejich Zadosti dle § 202 odst. 5 tr.f., kdyz byla vyslychana poskozena [pffjmeni] ke
skutku, ktery jim nenf kladen za vinu.

4. V prabéehu hlavniho liceni po vyslechu poskozené ke skutku pod bodem 2) obzaloby [jméno]
[pfijmeni] navrhla intervenujici statni zastupkyné vypracovani znaleckého posudku z oboru
zdravotnictvi, odvétvi klinickd psychologie na poskozenou ke zjisténi, zda se u ni nasledkem
protipravniho jednani obzalovaného nerozvinula posttraumaticka stresova porucha, tedy nedoslo
u ni k tézké ujme na zdravi. Pokud by tato byla u poskozené zjisténa, mohlo by dojit ke zpfisnéni
pravn{ kvalifikace jednani obzalovaného [pffjmeni] ze zlocinu znasilnéni dle § 185 odst. 1 odst. 2
pism. a) tr.zakoniku na zlocin znasilnéni dle § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a), odst. 3 pism. c)
tr.zakoniku u skutku pod bodem 2) obzaloby. Senat souhlasil s doplnénim dokazovani timto
posudkem. Vypracovani odborného posudku by vyrazné ¢asove zatizilo vazebné vedenou trestni
véc. Za tohoto stavu senat skutek pod bodem 2) obzaloby tykajici se vylucné obz. [pfijmeni]
vyloucil k samostatnému projednani (nova sp.zn. [spisova znacka]). Pisemné odtvodnéni tohoto
rozsudku tak tento nebude zaméfeno na dukazy provedené ke skutku pod bodem 2) obzaloby.

5. Vsichni obzalovani byli pouceni dle § 196 tr.f., pficemz nedoslo k prohlaseni viny.

6. Vzhledem k tomu, Ze v ramci hlavniho liceni byl vyhlasen rozsudek, ktery nabyl pravni moci
ohledné¢ obzalovanych [jméno| [pfijmeni]. [anonymizovano| a [jméno| [pfijmeni].
[anonymizovano|, ktefi souhlasili s vyhotovenim zkriaceného rozsudku, stejné jako statni
zastupkyné, nebude pisemné oduvodnéni vyroku o viné a trestu tohoto rozsudku sméfovano
k témto obzalovanym. Ohledné nich je vypracovana zkracena verze rozsudku.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dni od ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostiednictvim soudu zdejsiho. Statni zastupce
muze rozsudek napadnout pro nespravnost kteréhokoli vyroku. Obzalovany pro nespravnost
vyroku, ktery se ho pfimo tyka. Zucastnéna osoba muze rozsudek napadnout pro nespravnost
vyroku o zabran{ véci a poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu $kody, pro nespravnost vyroku
o nahradé¢ skody. Opravnéna osoba muze napadat rozsudek pro nespravnost nckterého jeho
vyroku také proto, ze takovy vyrok nebyl ucinén, jakoz 1 pro poruseni ustanoveni o fizeni
pfedchazejictho rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, Zze vyrok je nespravny nebo ze
chybi. Z odtvodnéni odvolani musi byt patrné, které vyroky rozsudku napada, zda vyroky o vine,
trestu ¢i ndhrad¢ skody a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku
pfedchazelo. Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé
obzalovaného a statniho zastupce 1 pifbuzni obzalovaného v pokoleni pifimém, jeho sourozenci,
osvojitel, osvojence, manzel a druh. Statn{ zastupce muze tak ucinit i proti vuli obzalovaného. Je-li
obzalovany zbaven zpusobilosti k pravnim ukonim nebo je-li jeho zptsobilost k pravnim dkontm
omezena, muze i proti vili obzalovaného za ného v jeho prospéch odvolani podat téz jeho zakonny
zastupce a jeho obhajce.

Pravo odvolani nepfislusi osobam, které se tohoto prava vyslovne vzdaly.
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Most 26. dubna 2024

JUDr. Sarka Tampova
pfedsedkyné senatu



