Cislo jednaci: 12 C 118/2017-136

USNESENI

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Most¢ rozhodl samosoudkyni JUDr. Romanou Malou ve véci

zalobkyné: [osobni udaje zalobkyné| zastoupena zakonnou [adaje o zastupci]
proti
zalované: Zakladni skola, Most, Svazna 2342, pfispévkova organizace, ICO 49872184

sidlem Svazna 2342, 434 01 Most
zastoupena advokatem JUDr. Petrem Veselym
sidlem Nerudova 348, 432 01 Kadan

0: upusténi od diskriminace nezl. + omluvu za diskriminaci

takto:
Soud schvaluje dle ustanoveni § 99 odst. 2 0.s.f. smir tohoto znén:

1. Zalovani je povinna se Zalobkyni omluvit ve lhat¢ 15 — ti dni pisemné omluvou
v nasledujicim znéni,, Mgr. [jméno| [piijmeni] feditelka Zakladni skoly Most, Svazna 2342,
piispévkova organizace se uptimné omlouva [piijmeni] [ptijmeni]|, zakyni 4. B za to, ze ji
neumoznila Gcastnit se celosvétové akce Noc s Andersenem v budové skoly.

II.  Zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

Nezletila zalobkyné svoji zalobou pozadovala jednak vysloveni, Ze zalovana se svym rozhodnutim
zakazat ucast zalobkyné na skolnf akci,, Nos s Andersenem* dopustila diskriminace, rozhodnuti je
nicotné, nebot’ je nezakonné, dale se domahala pisemné omluvy a dale ulozeni povinnosti zdrzet
se diskriminace zalobkyné spocivajici v omezeni ucasti na skolnich i mimo skolnich akcich
pofadanych skolou.

V prabéhu fizeni bylo rozhodnuto casteénym rozsudkem Okresnim soudem v Mosté dne
20. 5. 2019, po podaném odvolani byl rozsudek Okresniho soudu v Mosté zrusen, pokud soud
zamitl Zalobu ohledné¢ povinnosti zalované omluvit se nezletilé zalobkyni za diskriminaci feditelkou
skolky, dale bylo fizeni zastaveno po ¢astecném zpétvzeti zaloby, proti tomuto vyroku nebylo
odvolani podano, vyrok je pravomocny.

Utastnici soudu posléze predlozili shora uvedeny smir ke schvalenf za situace, e i v prabéhu fizenf
se pravni zastupce nezletilé zalobkyné vyjadfoval v tom smyslu, Ze se spokoji s omluvou ve znéni,
jak byla uvedena na webovych strankach skoly, tato vsak byla pouze docasna, nezletila zalobkyné
trvala na pisemné omluvé, za této situace, netrvala na zaplaceni nahrady nakladud fizeni. Zalovani
se k navrhu nezletilé Zalobkyné pfipojila soud tedy mezi ucastniky navrzeny smir ve smyslu
ustanoveni § 99 odst. 2 o.s.f. schvalil, nebot’ dle ustanoveni § 99 odst. 2 o.s.f. soud rozhodne o
tom, zda smir schvaluje; neschvali jej, je-li v rozporu s pravaimi predpisy. Soud ma za to, ze mezi
ucastnfky schvaleny smir je v souladu s pravnimi pfedpisy (§ 81 odst. 1, 2, § 82 odst. 1 o.z., § 2956
0.z.) a tudiz jej bez dalstho schvalil.

Schvialeni smiru nenf ani na prekazku, pokud se ucastnici dohodnou o vyfeseni nahrady naklada
fizeni, naopak zcela respektuje ustanoveni § 146 odst. 1 pism. a) o.s.f.
Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani ptipustné (§ 202 odst. 1 pism. f) o.s.t.).
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Nebude-li plnéno dobrovolné, co uklada vykonatelné rozhodnuti soudu, lze se jeho splnéni
domahat vykonem rozhodnuti dle ¢asti Sesté o. s. 1., ¢i exekuci dle pfislusnych ustanoveni zakona

¢. 120/2001 Sb., exekuéniho fadu.

Most 2. zafi 2020

JUDzt. Romana Mala
samosoudce



