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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud Vv Kladné rozhodl piedsedkyni senatu JUDr. Jaroslavou Tenglerovou
jako samosoudkyni ve véci zalobce CEMEX Czech Republic, s.r.o., IC: 27892638, se
sidlem Siemensova 2716/2, 155 00 Praha, zastoupeného Mgr. Janem Karetou, advokatem se
sidlem  Sokolovska 81/55, 186 00 Praha, proti Zalovanému
narozenému dne- IC: se sidlem
0 zaplaceni 68.298,46 K¢ s prislusenstvim,

takto:

. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci ¢astku 68.298,46 K¢& spolu se zakonnym
urokem z prodleni ve vysi 8,05% rocné jdoucim z ¢astky 35.764,58 K¢ od
30.4.2014 do zaplaceni, se zikonnym trokem z prodleni ve vysi 8,05% rocné
jdoucim z ¢astky 32.533,88 K¢ od 15.5.2014 do zaplaceni, a s naklady
spojenymi s uplatnénim pohledavky ve vysi 1.200,- K¢, to vSe do 15 dnia od
pravni moci rozsudku.

1. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci na nahradé naklada Fizeni &astku
17.832,80 K¢, do 15 dnii od pravni moci rozsudku k rukam pravniho zastupce
Zalobce.

Oddavodnéni:

Zalobce se domahal zaplaceni shora uvedené &astky s odéivodnénim, Ze mezi zalobcem
jako prodavajicim a Zalovanym jako kupujicim byla uzaviena kupni smlouva ¢. C55047C/13,
na jejimz zaklad¢ Zalobce dodal zalovanému zbozi a souvisejici sluzby a zalovany toto zbozi
a sluzby ptevzal. Dodani zbozi a sluzeb bylo Zalovanym potvrzeno na dodacich listech. Za
dodani zbozi a sluzeb vystavil Zalobce Zalovanému faktury znéjici na castku v celkové vysi
68.298,46 K¢, a to fakturu ¢. 85467243, ze dne 15. 4. 2014, splatnou dne 29. 4. 2014, znéjici
na Castku 35.764,58 K¢ a fakturu ¢. 85470282, ze dne 30. 4. 2014, splatnou dne 14. 5. 2014,
znéjici na ¢astku 32.533,88 K¢&. Ke dni podani Zaloby nebyly vyse uvedené faktury uhrazeny,
a to ani z Casti.

Protoze bylo mozné véc rozhodnout na zaklad¢ listinnych dikazii obsazenych ve spise,
vyzval soud ucastniky, aby se ve smyslu ustanoveni § 115a o.s.f. vyjadfili k tomu, zda
souhlasi s rozhodnutim véci bez nafizeni jednani. Zaroven soud pfipojil dolozku, ze
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nevyjadri-li se ucastnici k této vyzveé, bude mit soud za to, Ze proti takovému postupu nemaji
namitek (§ 101 odst. 4 o.s.f.). Zalobce se k této vyzveé nevyjadiil. Zalovany se téz k véci
nevyjadril, na svoji obranu nic neuvedl.

Z ptedlozenych listinnych diikaz, a to dodacich listii ¢. B541400663 ze dne 14.4.2014
a ¢. B541400782 ze dne 30.4.2014, faktur ¢. 85467243 ze dne 15.4.2014 a ¢. 85470282 ze
dne 30.4.2014 a ptedzalobni upominky ze dne 5.11.2015 vzal soud za prokazané, ze zalobce
dodaval zalovanému beton na stavbu TuSovice, pievzeti dodaného materialu Zalovany v obou
ptipadech potvrdil svym podpisem na dodacich listech. Zalovanému byla za provedené
dodavky fakturovana Castka 35.764,58 K¢ splatnd dne 29.4.2014 a c¢astka 32.533,88 K¢
splatnd dne 14.5.2014. O zaplaceni celkové dluzné castky 68.298,46 K¢ byl zalovany pied
podanim Zaloby pisemné upominan. Zalovany zistal ve véci zcela nedinny, soud nemél
k dispozici zadny duikaz, ktery by svédcil o zaplaceni dluhu.

V fizeni tedy bylo prokazéano, ze ucastnici uzavfteli kupni smlouvu, na zaklad¢ které
zalobce dodaval Zalovanému pozadované zbozi (beton) a souvisejici sluzby (doprava) a
zalovanému vznikla povinnost zaplatit kupni cenu zbozi a sluzeb. Pravni vztah Gcastnikl se
idi ustanovenim § 2079 a nasl. obanského zakoniku. Vzhledem k tomu, ze Zalobce prokazal
tvrzeni uvedena v zalobé, vyhovél soud zalobé v celém rozsahu, véetné ptiznani zakonného
uroku z prodleni z jednotlivych dluznych castek (§ 1970 obcanského zakoniku).

O nahrad¢ naklada fizeni rozhodl soud podle § 142 odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb.,
obcanského soudniho tadu, tak, ze pfiznal zalobci, jenz byl v fizeni zcela Gspésny, narok na
nahradu nakladt fizeni v Castce 17.832,80 K¢. Tyto ndklady sestdvaji ze zaplacené¢ho
soudniho poplatku v ¢astce 2.732,- K¢ anakladi zastoupeni advokatem, kterému nalezi
odména stanovena dle § 6 odst. 1 a § 7 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatniho tarifu, z tarifni
hodnoty ve vysi 68.298,46 K¢ sestavajici z ¢astky 3.860,- K¢ za kazdy ze tii ukoni
uvedenych v § 11 odst. 1 advokatniho tarifu, v€etné tii pausalnich nahrad vydaji po 300,- K¢
dle § 13 odst. 3 advokatniho tarifu, a dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 12.480,- K¢
ve vysi 2.620,80 K¢.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnii ode dne doruceni jeho
pisemného vyhotoveni, ato ke Krajskému soudu v Praze, prostfednictvim
soudu podepsaného. Odvolani je tfeba podat ve dvojim vyhotoveni.

Nesplni-li Zalovany povinnosti uloZzené¢ mu timto rozsudkem v uvedenych
lhiitach, mize se Zalobce domdhat po jeho pravni moci vykonu rozhodnuti
u soudu.

V Kladn¢ dne 24. bfezna 2016
JUDr. Jaroslava Tenglerova v. r.

predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Michaela Vargova





