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USNESENI

Okresni soud v Ceskych Budéjovicich rozhodl samosoudkyni JUDrt. Martou Toufarovou v pravni
vécl

zalobkyné: STAVSEM Mélnik, s.r.o., IC: 04409922, se sidlem Nadrazn{ 3731,
276 01, Melnik,
zastoupené Mgr. Janem Valkem, advokatem se sidlem Vitkova
247/7,186 00, Praha 8,

proti )

zalované: EUbuilding a.s., IC: 24179870, se sidlem Pistin 91, 373 46, Pistin,
zastoupené Mgr. Petrem Smejkalem, advokatem se sidlem Na
Sadech 2033/21, 370 01, Ceské Bud¢jovice,

o zaplaceni Castky 675 579 K& s pfisluSenstvim,

takto:
Soud schvaluje tento smir ucastnikii:

L Zalovani se zavazuje zaplatit zalobkyni ¢astku 725000 K¢ a to v nasledujicich
splatkach:

Do 5. 3. 2019 ¢astku 100 000 K¢, do 20. 4. 2019 ¢astku 50 000 K¢, do 20. 5. 2019 castku
50 000 K¢, do 20. 6. 2019 ¢astku 50 000 K¢, do 20. 7. 2019 ¢astku 75 000 K¢, do 20. 8.
2019 ¢astku 75 000 K¢, do 20. 9. 2019 ¢astku 75 000 K¢, do 20. 10. 2019 ¢astku 50 000
K¢, do 20. 11. 2019 ¢astku 50 000 K¢, do 20. 12. 2019 ¢astku 50 000 K¢, do 20. 1. 2020
¢astku 50 000 K¢, do 20. 2. 2020 ¢astku 50 000 K¢, to vSe pod ztratou vyhody splatek,
tedy v pifipad¢ prodleni Zalované se zaplacenim byt’ jediné splatky oproti shora
uvedenym termintim splatnosti, se stava cely zbyvajici dluh splatnym tfetim dnem ode
dne vyse uvedené splatnosti fadné nezaplacené splatky.

IL Zadny z ucastnikti nema pravo na nahradu nakladd tohoto fizeni.
III. ~ Zalobkyni se po pravni moci tohoto usneseni vraci zaplaceny soudni poplatek v ¢astce
27 023 Ke.
Odtivodnéni:

Zalobou doru¢enou soudu dne 26. 11. 2018 se Zalobkyné proti zalované domahala zaplaceni ¢astky
675 579 K¢ s piislusenstvim z titulu nedoplatku kupni ceny s oduvodnénim, ze tcastnici tohoto
fizeni uzavteli dne 30. 4. 2018 ramcovou kupni smlouvu o dodavkach a prodeji stavebnich vyrobka
a materiala, pficemz kupni cena méla byt uhrazena na zakladé faktur vystavenych Zzalobkyni.
V kupni smlouvé si smluvni strany sjednaly smluvni arok z prodleni ve vysi 0,1 % z nesplacené
&astky za kazdy den prodleni. Zalovana dodané zboii ptevzala, kupni cenu i pfes opakovanou
vyzvu ze strany zalobkyné neuhradila.
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V pribé¢hu fizeni uzavieli ucastnici smir vySe uvedeného znéni, jimz zcela vypofadali vyse
vymezeny pfredmét tohoto fizeni.

Povaha dané véci piipousti skoncen{ fizeni soudnim smirem ve smyslu ust. § 99 odst. 1 o.s.f. Soud
v souladu s ust. § 99 odst. 2 o.s.f. rozhodl o schvaleni ucastniky navrzeného smiru, kdyz tento
neshledal v rozporu s pravnimi pfedpisy. Narok zalobkyné na uhradu zbyvajici ¢asti kupni ceny se
opira o ust. § 2079 a nasledujicich obcanského zakoniku ve znénf uc¢inném od 1. 1. 2014.

Soucasti ucastniky uzavieného a soudem schvaleného smiru je téZ ujednani stran v otazce nahrady
nakladd tohoto fizeni.

Vyrok o vraceni pomérné casti zaplaceného soudniho poplatku zalobkyni se opira o ust. § 10 odst.
7, zékona ¢islo 549/1991 Sb. o soudnich poplatcich v platném znéni, kdyz doslo ke schvileni smiru
mezi ucastniky f{zeni pfed tim, nez bylo ve véci samé rozhodnuto.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni pfipustné odvolani. Schvaleny smir ma ucinky pravomocného
rozsudku.

Pokud by povinnosti ulozené v tomto rozhodnuti nebyly dobrovolné a véas splnény, muze se
opravnény domahat navrhem vykonu rozhodnuti nebo exekuce.

Ceské Budgjovice 28. anora 2019

JUDt. Marta Toufarova v.r.
samosoudkyn¢

Shodu s prvopisem potvrzuje Ivana Jindrova.



