CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

¢.j.35C405/2018 - 43

]MENEM REPUBLIKY

Oktresni soud v Cesky'fch Bud¢jovicich rozhodl samosoudkyni JUDr. Alenou Kralovou v pravni

véci

zalobee: I o7y dne

byte

, 1C

pravné zastoupeného JUDr. Jaroslavem Blazekem, advokatem se sidlem
Razova 272, 399 01 Milevsko,

proti

zalované: EUbuilding a.s., IC 24179876,
se sidlem Pistin 91, 373 46 Pistin,

pravné zastoupené Mgr. Petrem Smejkalem, advokatem se sidlem
Na Sadech 2033/21, 370 01 Ceské Budéjovice,

o zaplaceni Castky 356 264 K¢ s pfislusenstvim, rozsudkem pro uznani,

takto:

I. Zalovana je povinna zaplatit Zalobci ¢astku 356 264 K& s trokem z prodleni ve vysi 8,75 %
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II.
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rocné z castky 35 824 K¢ od 17. 4. 2018 do zaplaceni, s urokem z prodleni ve vysi 8,75 %
rocné z ¢astky 63 754 K¢ od 15. 5. 2018 do zaplaceni, s urokem z prodleni ve vysi 8,75 %
rocné z castky 53 460 K¢ od 12. 6. 2018 do zaplaceni, a to do tff dntt od pravni moci tohoto
rozsudku.

Zalovana je povinna zaplatit zalobci nahradu nakladu fizeni v ¢astce 54 259,20 K¢, a to do tif
dntt od pravni moci tohoto rozsudku k rukam JUDr. Jaroslava Blazka, advokata se sidlem
v Milevsku.

Oduvodnéni:

. Zalobce se zalobou domahal, aby Zalovana byla uznana povinnou zaplatit mu ¢astku 356 264

K¢ s pfislusenstvim. Svij narok odtvodnil tim, Ze si u néj zalovana objednala dopravu,
pronijem, montaz a demontaz ramového leseni a lesenafské prace na akei ,,BD Mlada Vozice,
¢. p. 1117, na akei ,,BD Mlada Vozice, ¢. p. 379 a na akci ,,BD Mlada Vozice, ¢. p. 380
Zalobce Zalované leseni v objednaném mnoZstvi pronajal a na mista vy$e uvedenych akcf
dopravil. Ve smluveném terminu dle pozadavka Zzalované provedl montaz leseni, pficemz po
ukonceni akei leseni demontoval a odvezl. Sjednanou cenu za dopravu, pronajem, montaz a
demontaz ramového leseni a lesenafské prace rovnéz fadné vyuctoval. Podle zalobnich tvrzeni
zalovana uznala zalovany dluh pisemné co do davodu i vyse dne 4. 9. 2018, avsak nedodrzela
dohodnuty splatkovy kalendar.

Soud ve véci vydal dne 24. 10. 2018 platebni rozkaz, ktery zalovana pfevzala dne 25. 10. 2018.

V platebnim rozkazu bylo podle § 114b odst. 1 a 2 obcanského soudniho fadu Zzalované
ulozeno, aby se ve lhaté 30 dnd ode dne uplynuti lhity k podani odporu ve véci pisemné
vyjadfila a aby v pfipadé, Ze narok uplatnény v zalobé zcela neuzna, ve vyjadfeni vylicil
rozhodujici skute¢nosti, na nichz stav{ svoji obranu, a k vyjadfeni pfipojil listinné dukazy, jichz
se dovolava, popt. oznacil dikazy k prokazani svjch tvrzeni. Zalovana byla pouc¢ena o tom, Ze
nevyjadii-li se bez vazného duvodu ve stanovené lhuté ani v této lhaté soudu nesdéli, jaky
vazny duvod mu v tom brani, bude soud mit za to, Zze zalovany narok uznava, a soud
rozhodne ve véci rozsudkem pro uznani.

Zalovani v zékonné lhuté reagovala tak, Zze narok uplatnény v zalob¢ uznala. Soucasné
potvrdila, Ze s Zzalobcem uzaviela dohodu o uznani dluhu, nebot’ vzdy méla v umyslu jeho
pohledavku uspokojit, ale protoze se dostala do druhotné platebni neschopnosti, prozatim tak
ucinit nemohla.

. Soud proto podle § 153a odst. 3 o.s.f. ve veci rozhodl rozsudkem pro uznani, aniz nafizoval

jednani (§ 153a odst. 4 o.s.f.).

. O nahradé nakladu fizeni soud rozhodl podle § 142 odst. 1 obcanského soudniho fadu.

Zalobci, kterj mél ve véci plny tspéch, ptiznal nahradu celné vynaloZenych naklada, které
sestavaji ze zaplacen¢ho soudniho poplatku 17 814 K¢, z odmény za zastupovani zalobce
advokatem spocivajicim ve 3 dkonech pravni sluzby (pfevzeti a piiprava zastoupeni, sepis
zaloby, vyzva k plnéni) podle § 7 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatniho tarifu, v celkové vysi
29 220 K¢ a 3 rezijnich pausalt podle § 13 odst. 1 a 3 advokatntho tarifu v celkové vysi
900 K¢. Pravni zastupce zalovaného je platcem DPH, jak dolozil, a zalobci tedy nalez
1 21% DPH z odmén a nahrad podle § 137 odst. 3 o.s.1.

Lhuta k plnéni odpovida § 160 odst. 1 o.s.f. a misto plnéni § 149 odst. 1 o.s.f.

Shodu s prvopisem potvrzuje Irena Svobodova.
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Poucdeni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnu od jeho doruceni ke Krajskému soudu
v Ceskych Budéjovicich prostfednictvim Okresntho soudu v Ceskych Budé¢jovicich.

Zputsobilym odvolacim divodem proti tomuto rozsudku jsou vsak jen vady uvedené v § 205
odst. 2 pism. a) o.s.f, tj. Ze nebyly splnény podminky fizeni, rozhodoval vécné nepiislusny soud
prvniho stupné, rozhodnuti soudu prvniho stupné vydal vylouceny soudce (pfisedici) nebo soud
prvniho stupné byl nespravné obsazen, ledaze misto samosoudce rozhodoval senat, piipadné ze
existuji skutec¢nosti nebo dikazy, jimiz ma byt prokazano, ze nebyly splnény predpoklady pro
vydani rozsudku pro uznani.

Proti vyroku o nakladech fizeni a o lhuté¢ k plnéni lze podat odvolani do 15 dna od doruceni
tohoto rozsudku ke Krajskému soudu v Ceskych Budéjovicich prostfednictvim Okresntho soudu
v Ceskych Bud¢jovicich.

Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu ukladda vykonatelné rozhodnuti, muze se opravnény
domahat exekuce nebo vykonu rozhodnuti.

Ceské Bud&jovice 21. prosince 2018

JUDr. Alena Kralova v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Irena Svobodova.





