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USNESENI

Okresni soud v Ceskych Budéjovicich rozhodl samosoudkyni JUDr. Hanou Zizkovou

ve véci

zalobkyne: REKUKLIMA s.t.0., IC: 03144259, se sidlem Hostavicka 742/3,
198 00 Praha 9 - Hloubétin,

zastoupené: JUDr. Irenou Malcovou, advokatkou se sidlem
Mazurska 846/2, 181 00, Praha 8

proti )

zalované: EUbuilding a.s. , IC: 24179870, se sidlem Pistin 91, 373 46 Pistin,
zastoupena: Mgr. Petrem Smejkalem, advokatem se sidlem Na
Sadech 2033/21, 370 01 Ceské Bud¢jovice

o zaplaceni castky 166 980 K¢ s pfisluSenstvim,

takto:
L Soud schvaluje smir uzavieny mezi ucastniky tohoto znént:

Zalovana se zavazuje zaplatit Zalobkyni ¢astku 203 051 K¢ v pravidelnjch mési¢nich
splatkach ve vysi 30 000 K¢ splatnych ke kazdému 10. dni v pfislusném kalendainim
meésici pocinaje mesicem kveten 2019, pod ztratou vyhody splatek.

Tim se dcastnici vypofadali i s nahradou svych naklada fizeni.

II. Po pravni moci tohoto rozhodnuti bude zalobkyni vracena ¢ast zaplaceného soudnfho
poplatku ve vysi 6 679 K¢ z uctu Okresniho soudu v Ceskych Budéjovicich.

Oduvodnéni:

Zalobkyné se alobou podanou u zdejitho soudu domahala vydani rozhodnuti, jim2 by byla
zalované spole¢nosti ulozena k zaplaceni ¢astky 166 980 K¢ s piislusenstvim. Zalobu odavodnila
tim, ze spolu uUcastnici uzavieli smlouvu o dilo dne 21. 7. 2017, na zakladé které se zalobkyné
zavazala dodat zalované montaz vzduchotechnického zafizeni v Matetfské skole Kroupova 2775,
Praha 5 — Smichov a Zalovana se zavazala uhradit cenu za dilo ve vysi 521 011 K¢ bez DPH.
Splatnost ceny byla smluvena tak, Ze bude uctovana vzdy k poslednimu dni v kalendafnim mésici
podle skute¢né jiz provedenych praci a na stavbu prokazatelné pouzitého materidlu. Zalovana pak
neuhradila ¢ast vyuctované ceny na zalohovou fakturu ¢. 172960 ze dne 12. 9. 2017 vystavenou na
castku 266 980 K¢, jez byla splatna dne 11. 10. 2017, ktera byla vystavena na zaklad¢ provedenych
a odsouhlasenych praci za mésic srpen 2017.

Zalovana nejprve se alobou nesouhlasila. Namitla, 7e Zalobkyné dosud zalované dilo tadné
nepfedala, nezaslala ji dokumenty, které by dolozily funkcénost dila a neprovedla jeho revizi. Zbytek
ceny za dilo tedy odmita nyni uhradit z titulu zadrzného na vadné plnéni.
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Pii jednani, které se konalo dne 27.3.2019, pak oba tcastnici prostfednictvim svych zastupcua
uzavteli shora uvedeny smir, jehoz obsah neni v rozporu s pravnimi predpisy, proto jej soud podle
§ 99 o.s.f. schvalil, véetné jejich ujednani zahrnujictho naklady tohoto fizeni (§ 142 odst. 1 o.s.f.).
Pravné soud pfitom vychazel z ust. § 2586 a nasl. obcanského zakoniku, podle kterého se smlouvou
o dilo zhotovitel zavazuje provést na sviij naklad a nebezpeci pro objednatele dilo a objednatel se
zavazuje dilo pfevzit a zaplatit za to cenu.

O vriceni soudniho poplatku snizeného o 20 % soud rozhodoval podle § 10 zikona ¢. 549/1991
Sb., o soudnich poplatcich.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni neni odvolani pfipustné.

Rozsudkem muze soud zrusit usneseni o schvaleni smiru, je-li smir podle hmotného prava
neplatny. Zalobu na zruseni smiru lze podat do 3 let od pravni moci usneseni o schvalen{ smiru.

Ceské Bud&jovice 27. bezna 2019

JUDr. Hana Zizkova, v.1.
samosoudkyn¢

Shodu s prvopisem potvrzuje Bohuslava Tetourova.



