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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud VCCSk},ICh Bud¢jovicich rozhodl samosoudkyni Mgr. Be. Petrou Kofinkovou
v pravni véci

alobkyné T Ry 1

proti

byterm
dorucovact adresa: G

zalovanému I <0 dnc I

bytern

o zajisténi uhrady vyZivy a nékterych nakladt neprovdané matky,

II.

II1.

IV.

takto:
Zalovany je povinen platit Zalobkyni vyZivné ve vysi 3 600 K¢ mési¢né od 1. 1. 2022 do
4.9. 2023 splatné vzdy k 20. dni pfislusného mésice.
Zaloba se co do naroku na vyzivné ve vysi 4 000 K¢ mésiéné za obdobi od 5. 9. 2023 do

1. 1. 2024 a na vyzivné ve vysi 400 K¢ mésicné od 1. 1. 2022 do 4. 9. 2023 splatné vzdy
k 20. dni piislusného mésice zamita.

Dluzné vyzivné ve vysi 21 600 K¢ za obdobi od 1. 1. 2022 do 30. 6. 2022 se zalovanému
uklada zaplatit zalobkyni v pravidelnych splatkach po 3 600 K¢ mésicné spolu s béznym
vyzivnym pocinaje mésicem nasledujicim po pravni moci tohoto rozsudku pod ztritou
vyhody splatek.

Z4dny z Géastnikd nema pravo na nahradu nakladd fizent.

Zalovany je povinen zaplatit Ceské republice na téet Okresniho soudu v Ceskych
Bud¢jovicich soudni poplatek ve vysi 960 K¢ do ti dnt od pravni moci tohoto rozsudku.
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Oduvodnéni:

. Zalobkyné se Zalobou podanou u nadepsaného soudu dne 7. 2. 2022 domahala, aby soud ulozil
zalovanému povinnost pfispivat zalobkyni na vyzivu neprovdané matky po dobu 2 let od
1. 1. 2022 castkou ve vysi 4 000 K¢ mesicné splatnou vzdy k 20. dni v mésici. Svij narok
odivodnila tim, ze se dne |l 72'obkyni narodila dcera Jjjjij, otcovstvi Zalovaného
k nezletilé bylo urc¢eno souhlasnym prohlasenim rodica. Dne 21. 12. 2021 byla Zzalobkyné
vykdzana z bytu zalovaného, od té doby spole¢né zalobkyné a zalovany neziji. Zalobkyné je
svobodna a ode dne 2. 2. 2022 pobira rodicovsky pfispévek ve vysi 8 333 K¢ mésicné po dobu
36 mésict. Ode dne 1. 2. 2022 ma s dcerou pronajaty byt v || | RN <4y~ vyse
uhrady za ndjem a sluzby cin{ castku ve vysi 9 500 K¢ mésicné. K poméram zalovaného
zalobkyné uvedla, ze Zalovany je svobodny a dle informaci zalobkyné ¢ini jeho pramérny mési¢ni
vydelek 37 000 K¢ mésicné, jinou vyzivovaci povinnost nez k nezletilé deefi || NN

zalovany nema.

. Zalovany ve svém vyjadieni k podané Zalobé uvedl, Ze je ochoten piispivat zalobkyni do dvou let
véku ditéte ¢astkou ve vysi 1500 K& mésiéné. Zalovany hradi hypotéku ve vysi 12 800 K¢,
niklady na bydleni v ¢astce 5 000 K¢, vyzivné na dceru [Jjjjj v ¢astce 4 800 K¢, drazové pojisténi
ve vysi 600 K¢ a dal$i naklady jako telefon, pojisténi bytu, internet, popiipadé¢ doprava do
zaméstnani jsou ve vysi 1 500 K¢. V zaveru svého vyjadieni zalovany uvedl, Zze k opusténi jeho
bytu dne 21. 12. 2021 doslo z vlastniho rozhodnuti zalobkyné.

. Ve vyjadfeni ze dne 6. 6. 2022 Zalobkyné dale uvedla, Ze pobira rodicovsky piispévek ve vysi
8 333 K¢ mésicne, byl ji pfiznan narok na piispévek na bydleni, ktery je variabilni ve vysi
3 546 K¢ meésicné od 1. 4. 2022 do 30. 6. 2022, dale pfispévek na dit¢ ve vysi 1 130 K¢, kdyz
pouze najemné za byt, ve kterém zalobkyné s dcerou Zije, ¢ini 9 500 K¢ pii celkovych mésic¢nich
pfijmech zalobkyné ve vysi 11 879 K¢, nezahrnujicich pifspévek na dité. Co se tyka naklada
zalobkyné, tak tato ma mésicni naklady ve vysi 4 400 K¢ predstavujici naklady na hygienické
potieby ve vysi 1 200 K¢ mésicné, naklady na jidlo ve vysi 2 800 K¢ mesicné, telefon ve vysi
300 K& mésicné a penzijni piipojisténi ve vysi 100 K¢ mésicné. Zalobkyné s ohledem na vyse
uvedené zije velmi skromné.

. Na zakladé provedeného dokazovani dospél soud k nasledujicimu zavéru o skutkovém stavu:
Rodnym listem || I 2 soud za prokdzané, ze ucastnikim se dne |Jjil] narodila
deer: I

. Ze smlouvy o poskytnuti o hypotecntho uvéru ¢. |l z¢ doc I vietnc dodatku ke
smlouve o uvéru ze dne | sovd zjistil, Ze zalovany se spolu se svymi rodici, panem

a pani | 7~vi-2! spolecn¢ a nerozdilné splacet hypotecni
uvér formou pravidelnych meési¢nich splatek po 13 006 K¢. Vyse splatky byla pro obdobi
pocinajici 25. 3. 2021 upravena uzavienym dodatkem na ¢astku 12 735 K¢.

. Z tadnych faktur za elektfinu soud zjistil, Ze mésicni zaloha na elektfinu ¢ini 1 000 K¢ pro
odbérné misto v bydlisti zalovaného. Celkové naklady na elektfinu ¢inily 8 818 K¢ za obdobi od
20. 8. 2020 do 19. 8. 2021.

. Z vyactovani sluzeb za obdobi leden az prosinec 2020 soud zjistil, ze celkové naklady na sluzby
spojené s uzivanim bytu ¢ini za uvedené obdobi 21 887,67 K¢, kdyz na zalohach bylo uhrazeno
celkem 27 660 K¢. Celkové naklady spojené s uzivinim nebytovych prostor cini castku
2 178,69 K¢ za uvedené obdobi.

. Vypisy z bankovniho dctu zalovaného ma soud za prokazané, ze zalovany uhradil dne 14. 2. 2022
castku ve vysi 19 550 K¢, dne 14. 1. ve vysi 19 600 K¢, dne 13. 12. 2021 ¢astku ve vysi 18 600 K¢,
dne 15. 11. 2021 castku ve vysi 19 600 K¢, dne 15. 1. 2021 castku ve vysi 18 600 K¢ a dne
14.9. 2021 ¢astku ve vysi 17 600 K¢ predstavujici dhradu ndjemného.

Shodu s prvopisem potvrzuje Sara Homanova



3 14 C 42/2022

9. Pojistnou smlouvou na investicni zivotni pojisténi ve spojeni s pojistkou k této pojistné smlouvé
ma soud za prokazané, ze zalovany hradi mésicné pojistné ve vysi 598 K¢.

10.0Oznameni o pfiznani davky statni socialni podpory ze dne 28. 4. 2022 bylo zjisténo, ze zalobkyni
byl pfiznan piidavek na dité ve vysi 1 130 K¢ od 1. 4. 2022.

11.0znamenim o zmén¢ vyse statni socialni podpory bylo zjisténo, ze rodicovsky pfispévek na dceru
se zvysuje od 1. 3. 2022 na c¢astku ve vysi 8 333 K¢ z puvodni ¢astky ve vysi
7913 Ke.

12.Ze smlouvy o najmu bytu ze dne 15. 1. 2022 soud zjistil, Ze zalobkyné si pronajala byt o velikosti
1+1L. VySe uhrady za najem a sluzby byla stanovena ve vysi 9 500 K¢ mésicné, kdyz vyse najmu
je 6 912 K¢ a zbyvajici ¢ast ve vysi 2 588 K¢ je zalohou na sluzby. Smlouva byla uzaviena dobu
urcitou od 1. 2. 2022 do 30. 1. 2023.

13.Vypisy z bankovnich ucta zalobkyné bylo zjisténo, ze zalobkyné pravidelné kazdy meésic hradi
c¢astku ve vysi 9 500 K¢, dale ¢astku ve vysi 100 K¢ a castku ve vysi zhruba 300 K¢.

14.Z oznameni o pfiznani davky statni socialni podpory ze dne 9. 5. 2022 soud zjistil, Ze zalobkyni
byl pfiznan piispévek na bydleni v mésicni vysi 3 546 K¢ pro obdobi ode dne 1. 4. 2022 do
30. 6. 2022.

15.Z informace o jednotce zapsané na LV ¢. ] soud zjistil, ze vlastniky bytové jednotky
¢ v budove ¢.p i v katastrilnim tzemi [l kterd slouzi jako zistava uzavieného
hypote¢nfho uvéru, jsou rodice zalovaného a uvedena jednotka nalezi do spole¢ného jméni
manzeld.

16.Z rozsudku Okresniho soudu v Ceskych Budé&jovicich ze dne 20. 1. 2022, &, j. _—
soud zjistil, ze zalovany se zavazal pfispivat od 1. 2. 2022 na vyzivu
nezletﬂe dcery- castkou 4 800 K¢ mésicné pfedem splatnou k rukam matky vzdy do kazdého
20. dne v mésici. Z odtvodnéni rozsudku vyplyva, ze pfijem zalovaného za obdobi od 1. 7. 2021
do 31. 12. 2021 byl zjistén v ¢istém pramérném meésicnim vydélku ve vysi 37 044 K¢.

17.Potvrzenim o zdanitelnych pfijmech ze zavislé c¢innosti za obdobi mésicu leden az kvéten 2022
ma soud za prokazané, ze celkové piijmy ze zavislé ¢innosti zalovaného za uvedené obdob{ c¢ini
castku ve vysi 208 698 K¢, vyse srazené zalohy na dan z pifjmu ¢ini 12 165 K.

18.Z vyplatnich pasek zalovaného za obdobi mésicti bfezen az kvéten 2022 soud zjistil, ze pramérny
mésicni pifjem zalovaného v uvedeném obdobi ¢ini ¢astku ve vysi 34 927 K¢.

19.Navrh na provedeni dikazu ucastnickymi vyslechy Zalobkyné¢ a zalovaného a vypisy z uctu otce
zalovaného soud zamitl, nebot’ navrzené dukazy by nepfinesly nova skutkova zjisténi
v posuzované veci.

20.Podle ustanoveni § 920 odst. 1 zdkona ¢. 89/2012 Sb., obcéansky zakonik, neni-li matka ditéte
provdana za otce ditéte, poskytne ji otec ditéte vyzivu po dobu 2 let od narozeni ditéte a pfispéje
ji v pfiméfeném rozsahu na uhradu naklada spojenych s téhotenstvim a porodem. Povinnost
k dhradé¢ naklada spojenych s t¢hotenstvim a porodem vznikne muzi, jehoz otcovstvi je
pravdépodobné, 1 v ptipade, Ze se dit¢ nenarodi Zivé.

21.Po pravni strance soud Zalobou uplatnény narok zalobkyné hodnotil jako narok na vyzivné
neprovdané matky. Ucelem vyse uvedené pravni Gpravy je garance piispévku na vyzivu a dhradu
nékterych nakladt spojenych s téhotenstvim a porodem neprovdané matky. Opravnénou je
matka, ktera neni za otce svého ditéte provdana. Pro posouzeni véci jsou soucasné zasadni
oduvodnéné potieby Zalobkyné a jeji majetkové pomeéry, jakoz i1 schopnosti, moznosti a
majetkové poméry zalovaného. Zakonnym kritériem pro pfiznani prava na plnéni dle ustanoveni
§ 920 obcanského zakoniku je hledisko pfiméfenosti. Nejedna se tedy o plnéni vyzivovaci
povinnosti v plném rozsahu za té¢elem dosazeni shodné Zivotni drovné obou rodi¢a. Ucelem je,
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aby se otec pfiméfene podilel na vyzivé matky, ktera je v dasledku t¢hotenstvi a narozeni ditéte,
respektive péce o narozené dité, v situaci, kdy dochazi ke snizeni jejich pffjmt a k poklesu
pracovnich piilezitosti, kdyz naopak neprovdana matka v tomto obdobi zajist'uje péci o narozené
dité. V posuzované véci bylo soucasné nezbytné rozlisovat, zda jsou pifjmy zalobkyné davkami
z pojistnych systému (tedy penézitou pomoci v matefstvi), ¢i naopak davkami z nepojistnych
systému (pfispévek na bydleni), nebot’ v piipadé nepojistnych systému se jedna o davky, které
jsou davkami subsidiarnimi k vyzivovaci povinnosti mezi zalovanym a zalobkyni. Soud pfi
stanovovani vyse vyzivovaci povinnosti zkoumal rovnéz pfimérenost uplatnéné vyse vyzivného
tak, aby znéj mohly byt uspokojovany vsechny odivodnéné potfeby matky v pfiméfeném
rozsahu. Z vyse uvedenych davodu dospél soud k zavéru, ze zalobou uplatnény narok zalobkyné
je davodny co do svého zakladu, nebot’ neni pochyb o tom, Ze zalobkyni byla svéfena do péce
nezletila dcera Jjjij, 2 proto je zalobkyné v diisledku péce o narozenou dceru vyrazné omezena
na svych pffjmech a vydélkovych moznostech. Co do vyse pfiznaného vyzivného, v tomto sméru
shledal soud tvrzené naklady matky jako naklady ve zcela pfiméfené vysi, proto ustoupil od
provedeni dukazu ucastnickymi vyslechy acastnikt. Matka bydli v byt¢ 1+1, ktery ma pronajaty,
jeji ostatni mési¢ni vydaje ¢inf pfiblizné ¢astku v celkové vysi 4 400 K¢. Nejedna se tedy o c¢astky
nepfiméfené soucasnym cenam, a to ani v pifpadé¢ najemného a zaloh na sluzby spojené
s uzfvanim bytu ve vysi 9 500 K¢. V pifipad¢ pomeért zalovaného bylo zjisténo, ze jeho pramérny
¢isty mésicni piijem ¢inf ¢astku témeéft ve vysi 35 000 K¢, kdyz soucasné ma zalovany pouze jednu
vyzivovaci povinnost, a to vyzivovaci povinnost k dcefi [Jjjjj ve vysi 4 800 K¢. Soucasné je
nezbytné pfihlédnout také k tomu, ze z hypote¢niho uvéru, ktery zalovany dle svych tvrzen{ hradi
prostfednictvim svého otce v plné vysi, jsou spolecné a nerozdilné zavazani spolu se zalovanym
také jeho rodice. Vydaje uvedené Zzalovanym soud rovnéz neshledal nijak nepfiméfenymi.
Za vyzivné odpovidajici odivodnénym potfebam zalobkyné a schopnostem, moznostem a
majetkovym pomériam zalovaného soud proto pfi zohlednéni jediné vyzivovaci povinnosti
zalovaného k dcefi i} shledal ¢astku ve vysi 3 600 K¢ mésicné. Zacatek obdobi, za které je
zalovany povinen vyzivné platit, bylo stanoveno v souladu se Zzalobnim navrhem ke dni
1. 1. 2022.

22.Pravo na vyzivné neprovdané matky zalobkyni nalez{ za obdobi do 2 let véku ditéte, soud proto
jeji narok na vyzivné za obdobi od 5. 9. 2023 do 1. 1. 2024 zamitl, nebot’ se jedna o obdobi
pfesahujici okamzik dosazeni véku dvou let u dcery Jjjij Soucasné byl nirok na vyzivné
zalobkyné zamitnut co do ¢astky 400 K¢ mési¢né, nebot’” v tomto rozsahu nesplnioval dle zavéru
soudu kritérium piiméfenosti vyzivného. Zalovany dluzi zalobkyni vyZivné za obdobi od
1. 1. 2022 do 30. 6. 2022, kdyz dluh na vyzivném za uvedenych 6 mésicu ¢ini castku v celkové
vysi 21 600 K¢, Zalovany vzhledem k vysi svého pifjmu neni schopen uhradit dluzné vyzivné
zalobkyni najednou, a proto soud stanovil zalovanému pfiméfené splatky dluzného vyzivného ve
vysi 3 600 K¢ mésicné. Nebude-li zalovany splatky dodrzovat, stane se dluh na vyzivném splatny
cely.

23.0 nahradé nakladt fizeni mezi acastniky bylo rozhodnuto dle ustanoveni § 142 odst. 2 o.s.f. Oba
ucastnici méli uspéch ve véci pouze castecny, kdyz uspéch zalobkyné je vzhledem k vysi
pfiznaného vyzivného pomérné vétsi oproti Gspéchu Zalovaného. Zalobkyni viak Zadné naklady
fizeni nevznikly, a proto soud rozhodl, Zze zadny z ucastniki nema pravo na nahradu naklada
fizeni.

24.7alobkyné je ze zikona osvobozena od soudniho poplatku dle ustanoveni § 11 odst. 2 pism. f)
zakona ¢. 549/1991 Sb. V souladu s ustanovenim § 2 odst. 3 zdkona ¢. 549/1991 Sb. proto
povinnost zaplatit soudni poplatek presla podle vysledku fizeni na zalovaného. Zalovanému byla
ulozena povinnost zaplatit soudni poplatek ve vysi 960 K¢ dle polozky 7 pism. b) sazebniku
poplatkt na ucet zdejsiho soudu.
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Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani ve lhut¢ 15 dnt od doruceni jeho pisemného
vyhotoveni{ ke Krajskému soudu v Ceskych Budéjovicich prostfednictvim Okresnitho soudu
v Ceskych Bud¢jovicich.

Nesplni-li povinny dobrovolné povinnost ulozenou timto rozsudkem, muze opravnény podat
navrh na soudni vykon rozhodnuti nebo exekuci.

Ceské Budé&jovice 23. ¢ervna 2022

Mgt. Bce. Petra Kofinkova, v. r.
samosoudkyn¢
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