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Okresni soud VCCSk},ICh Bud¢jovicich rozhodl samosoudkyni Mgr. Radkou Podlesakovou
v pravni véci

manzela:
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o rozvod manZelstvi,

takto:

L Mangclsev! [ o-cn¢ I, narozcné . °
narozen¢ho [ vzaviené dne 26. 10. 2018 pfed Magistraitem mésta Ceské

Budé¢jovice, se rozvadi.
11 Zadny z ucastnikth nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

. Manzelka se podanym navrhem domahala rozvodu manzelstvi uzavieného dne 26. 10. 2018 pied
Magistratem mésta CB. ManZelka uvedla, Ze z manzelstvi se narodily dvé dcery, které jsou
sveéfeny do jeji péce. Manzelka taktéz uvedla, ze problémy v manzelstvi zacaly uz pul roku po
svatbé. Manzel hodné pil, nevyhybal se ani kraitkodobym mimomanzelskym vztahum. Ve
vyvrcholilo v lednu minulého roku, kdy po domacim incidentu byl manzel zatéen a poslan do
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vazby v Ceskych Budéjovicich. V soucasné dob¢ ziji manzelé oddélené, manzel zije se svou
pritelkyni.

. Manzel se k podanému navrhu na rozvod manzelstvi pfipojil.

. Z oddactho listu vydaného dne 29. 10. 2018 Magistratem mésta CB bylo soudem zjisténo, e
manzelstvi bylo uzavieno dne 26. 10. 2018 pfed timto uradem.

. Z rozsudku Okresniho soudu v Cesk;’zch Budé¢jovicich ze dne 8. 12. 2020, ¢&.j. OP 142/2019-50,
ktery nabyl pravnf moci dne 26. 1. 2021, bylo soudem zjisténo, ze manzelé se v postaveni rodicu
dohodli na upravé poméra k nezletilym dceram, které se z manzelstvi narodily, pro dobu po
rozvodu manzelstvi, kdyz dohodu schvalil opatrovnicky soud.

. Ze shodnych tvrzeni obou manzeli ma soud za prokazané, ze k rozvratu manzelstvi doslo pro
pozivani alkoholu ze strany manzela, dale pro domaci nasili a taktéz pro nevéru ze strany
manzela.

. Podle § 755 odst. 1 zakona ¢ 89/2012 Sb., obcanského zakoniku, mize byt manzelstvi
rozvedeno, je-li souziti manzela hluboce, trvale a nenapravitelné rozvraceno a nelze ocekavat
jeho obnovent.

. Soud po provedeném dokazovani zalobé jakozto duvodné vyhovél, nebot’ ma za to, ze byly
splnény podminky stanovené § 755 obcanského zakoniku, kdyz manzelstvi ucastnikd je trvale a
nenapravitelné rozvraceno a nelze ocekavat obnoveni manzelského souziti. Oba manzelé se chtéjf
rozvést, ani jeden z nich nema zajem na obnoveni manzelského souziti. Manzelstvi je v soucasné
dobé¢ jiz pouze formalnim svazkem. Pficinami rozvratu manzelstvi bylo domaci nasili, pozivani
alkoholu ze strany manzela a nevéra ze strany manzela.

. O nahradé nakladu fizeni mezi ucastniky soud rozhodl v souladu s § 23 Zakona o zvlastnich
fizenich soudnich.
Pouceni:

roti tomuto rozsudku neni odvolani pfipustné, nebot’ oba ucastnici se vzdali prava odvolani
Proti tomut dk i odvolani pripustné, nebot’ ob tnici dali dvolan{

podat.

Manzel, ktery snatkem piijal pifjmeni druhého manzela muze do Sesti mésica od pravni moci
rozsudku soudu o rozvodu manzelstvi oznamit Obecnimu tfadu povérenému vedenim matrik, Ze
piijima opét své drivejsi piifjment.

Ucastnici jsou povinni pozadat o vydani nového obc¢anského prikazu do 15 pracovnich dna po

nabyt{ pravni moci rozsudku soudu o rozvodu manzelstvi, jen pokud je v jejich dosavadnich
obcanskych prikazech zapsan udaj o rodinném stavu.

Ceské Budgjovice 16. kvétna 2023

Mgr. Radka Podlesakova v.r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Ing. Iva Kerbrova.





