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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Cesk}'rch Bud¢jovicich rozhodl samosoudkyni JUDx. Janou Moravcovou v pravai
veci

manselky: I -~ [ bt I
B B 0ivo¢ zastoupené Mgr. Vaclavem  Ruzickou,
advokitem, se sidlem Namésti 35, 382 03 Kiemze

a

mansela I o0 I by I

t. ¢. ve Véznici Kufim, Blanenska 1191, Kufim

o rozvod manZelstvi,

takto:

L Manzelstvi | A 2 , rozené¢ [ vzaviené dne
28. 4. 2001 ptfed Magistratem mésta v Ceskych Budéjovicich, se rozvadi.

IL. Ucastnici nemaji pravo na nahradu naklada tohoto fizeni.

Oduvodnéni:

. Manzelka se navrthem doslym soudu dne 22. 7. 2019 domaha rozvodu manzelstvi z divodu, Ze
manzelstvi je déle nez jeden rok a vice nez 6 mésict nefunkéni, nebot’ zalovany je vice jak 5 let ve
vykonu trestu odnéti svobody za domaci nasili na osobé manzelky.

. Manzelovi byl zalan navrh na rozvod manzelstvi a byl vyzvan, aby se vyjadfil k navrhu na rozvod
manzelstvi. Manzel pfipisem doslym soudu dne 1. 10. 2019 sdélil, ze souhlasi s rozvodem a
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zaroven uvedl, Ze nechce byt ani slySen a ani pfitomen jednani u podepsaného soudu. Z tohoto
duvodu soud konal jednani v nepfitomnosti manzela.

. Z vypovedi manzelky soud zjistil, ze manzelstvi pfestalo byt funkéni od doby, kdy zacali spolu
podnikat, tj. asi od roku 2009. Manzel poté nastoupil trest odnéti svobody v trvan 6 let. Manzelka
uvedla, ze pfic¢inou rozvratu manzelstvi je skutecnost, ze mezi ucastniky dochazelo k vzajemnym
neshodam, fyzickému napadani jeji osoby a z toho pramenilo, ze doslo k vzdjemnému citovému
odcizeni.

. Soud ma za prokazané, ze oba manzelé se v soucasné dobé chtéji rozvadét.

. Z rozsudku Okresniho soudu v Ceskych Bud&jovicich ¢&. j. 24 P 56/2010 — 105 ze dne 9. 4. 2019,
ktery nabyl pravni moci dne 31. 5. 2019, soud zjistil, ze byla timto soudem schvalena dohoda
ucastnikid a rodi¢t nezletilych jak pro dobu trvani manzelstvi, tak i po jeho rozvodu.

. Podle § 757 odst. 1 obc¢anského zikoniku ¢. 89/2012 Sb. manzelstvi mize byt rozvedeno, je-li
souziti manzeld hluboce, trvale a nenapravitelné rozvraceno a nelze ocekavat jeho obnoveni.
Soud dospél k zavéru, ze byly splnény podminky ustanoveni § 755 odst. 1 obcanského zakoniku a
ze rozvod manzelstvi neni v rozporu s ustanovenim § 755 odst. 2 obcanského zakoniku a
manzelstvi rozvedl. Pfic¢inou rozvratu manzelstvi jsou vzajemné neshody, fyzické napadani
manzelky manzelem a vzajemné citové odcizent.

. Z oddaciho listu soud zjistil, Ze manzelstvi bylo uzavfeno dne 28. 4. 2001 pfed Magistratem
mésta v Ceskych Budé¢jovicich, kdyz u obou ucastniku se jednalo o manzelstvi prvni. Posledni
spolecné bydliste bylo na adrese |Jjjjil]- Z manzelstvi se narodily 2 nezletilé déti.

. Vyrok o nakladech fizeni se opira o ustanoveni § 23 z.f.s., podle kterého ve statusovych vécech
manzelskych a partnerskych nema zadny z ucastniki pravo na nahradu nakladu fizeni podle
vysledku fizeni.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do 15 dnt ode dne jeho doruceni ke Krajskému
soudu v Ceskych Budé¢jovicich prostfednictvim soudu podepsaného.

Ucastnici jsou povinni pozadat o vydani nového obc¢anského prikazu do 15 pracovnich dna po
nabyti pravni moci rozhodnuti soudu o rozvodu manzelstvi, jen pokud je v jejich dosavadnich
obcanskych prikazech zapsan udaj o rodinném stavu.

Manzel, ktery pifijal pfijmeni druhého manzela, muze do 6 mésict po rozvodu manzelstvi
oznamit matricnimu uradu, ze pfijima opét své difvejsi piijment, to plati i tehdy, hodla-li manzel,
ktery pfijal pfijmeni druhého manzela s tim, ze bude ke spolecnému pfijmeni pfipojovat své
dosavadni piijmeni, poptipadé prvni ze svych pifjmeni, uzivat napfisté jen své diivejsi piijment.

Ceské Bud&jovice 23. fijna 2019

JUDr. Jana Moravcova v. r.
samosoudkyn¢
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