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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Ceskych Budéjovicich rozhodl samosoudcem Mgr. Janem Sklenafem v hlavnim
liceni konaném dne 26. 06. 2023 v Ceskych Budéjovicich

takto:

Obzalovany . - W * W nc7:méstany, trvale bytem
-

je vinen, Ze

1. v dobé od 09:15 hodin do 09:25 hodin dne 05. 04. 2023 v Ceskjfch Bud¢jovicich, ul. Piaristicka
pobliz domu s ¢p. 47/23, se zimérem obohatit se, odcizil zde uzamcené jizdni kolo zn. Trek,
Neko S, barvy bilé, stafi 4 roky, v hodnoté¢ 11 000 K¢, vybavené svitilnou na fiditkach
v hodnot¢ 500 K¢, pficemz kolo bylo ke kolostavu uzamceno lankovym zamkem
v hodnoteé 200 K¢, kdyz timto svym jedninim zputsobil poskozenému |G
nar. [ $koduv odcizenim ve vysi 11 700 K&,

2. v dobé od 16:10 hodin do 16:15 hodin dne 28. 04. 2023 v Ceskych Budéjovicich v ulici
Krajinska pobliz domu ¢. 3, se zamérem obohatit se, odcizil zde stojici neuzamcené jizdni kolo
zn. Elops, barvy sedé s bilym napisem Elops, 4 roky staré v hodnote 4 000 K¢ spolu s lankovym
zamkem v hodnoté 200 K¢, kterym nebylo kolo uzamceno ke stojanu, kdyz timto svym

jednanim zptisobil poskozené |} 3BEEN- ~~* I kodv odcizenim ve
vysi 4 200 K¢,
a celkem tak zpusobil $kodu odcizenim ve vysi 15 900 K¢,
tedy

piisvojil si ciz{ véc tim, ze se ji zmocnil, a zpusobil takovym ¢inem $kodu nikoli nepatrnou,
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pfecin kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku,
a odsuzuje se

podle § 205 odst. 1, § 43 odst. 2 tr. zakoniku za tento pfecin a sbihajici se pfecin kradeze podle § 205
odst. 1 pism. b) tr. zakoniku, pro ktery byl odsouzen trestnim piikazem Okresniho soudu
v Ceskjch Budé&jovicich ze dne 26.04.2023, ¢&j. 5T 61/2023-57, jenz mu byl dorucen
dne 07. 06. 2023 a nabyl pravni moci dnem 16. 06. 2023, k souhrnnému trestu odnéti svobody
ve vyméie 16 (Sestnact) mésica.

Podle § 81 odst. 1, § 82 odst. 1 tr. zakoniku se obzalovanému vykon ulozeného trestu odnéti
svobody podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani 30 (tficet) mésicu.

Podle § 75 odst. 1 tr. zdkoniku se obzalovanému dale uklada trest zakazu pobytu na tzemi
okresu Ceské Budéjovice ve vymeéie 24 (dvacet Ctyfi) mésica.

Podle § 43 odst. 2 tr. zakoniku se rusi vyrok o trestu z trestnfho pfikazu Okresniho soudu
v Ceskych Budéjovicich ze dne 26.04.2023, &j. 5T 61/2023-57, jenz nabyl pravni moci
dnem 16. 06. 2023, jakoz i vSechna dal$i rozhodnuti na tento vyrok obsahové navazujici, pokud
vzhledem ke zméné, k niz doslo timto zrusenim, pozbyla podkladu.

Podle § 129 odst. 2 tr.i" byl vyhotoven Zjednoduseny rozsudek bez pisemného odiivodnént.

Pouceni

Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani do osmi dnti od jeho doruceni ke Krajskému soudu
v Ceskych Bud¢jovicich prostfednictvim soudu podepsaného (§ 248 odst. 1 tr. f., § 252 tr. £.), a to
ve trojim vyhotoveni. Odvolani nemiiZe s ispéchem podat, kdo se prava odvolani vzdal.

Statn{ zastupce tak muze ucinit pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pro nespravnost
vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, nejde-li o vyrok o viné v rozsahu, v jakém soud pfijal jeho
prohlaseni viny, zicastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci, poskozeny, ktery uplatnil
narok na nahradu $kody, pro nespravnost vyroku o nahradé¢ skody. Osoba opravnéna napadat
rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku muze jej napadat také proto, ze takovy vyrok
ucinén nebyl, jakoz 1 pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim rozsudku, jestlize toto
poruseni mohlo zpusobit, Ze vyrok je nespravay nebo chybi (§ 246 odst. 1 tr. t.).

Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obzalovaného
a statntho zastupce i pifbuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel, partner a druh. Statni zastupce tak mize ucinit i proti vuli obzalovaného. Je-li
obzalovany omezen ve svépravnosti, mize i proti vali obzalovaného za né¢ho v jeho prospéch
odvolan{ podat téZ jeho opatrovnik a jeho obhajce (§ 247 odst. 2 tr. 1.).

Poskozeny muze zadat o uspokojeni naroku na nahradu skody nebo nemajetkové 4jmy zpusobené
trestnym c¢inem nebo na vydani bezdivodného obohaceni ziskaného trestnym ¢inem podle zakona
o pouziti penéznich prostfedkt z majetkovych trestnich sankci, je-li timto rozsudkem ukladana
sankce, ktera je majetkovou trestni sankci podle zakona o pouziti penéznich prostiedka
z majetkovych trestnich sankci.
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Odvolani musi byt ve shora uvedené lhuté také oduvodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych
vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku
pfedchazelo. Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt’ 1 zéasti, ve prospéch
nebo v neprospéch obvinéného. Odvolani lze opfit o nové skutecnosti a dukazy (§ 249 odst. 1, 2,
3tr. 1.).

Odsuzuje-li soud obzalovaného k nepodminénému trestu odnéti svobody a pfiznava-li
poskozenému alespon zc¢asti narok na nahradu skody nebo nemajetkové 4jmy v penézich nebo na
vydani bezdivodného obohaceni, mize poskozeny pozadat o vyrozuméni o konani vefejného
zasedani o podminéném propusténi z trestu odnéti svobody. Zadost poskozeny podava soudu,
ktery rozhodoval v prvnim stupni (§ 228 odst. 4 tr. t.).

Ceské Budé&jovice 26. cervna 2023

Mgt. Jan Sklenaf v.r.
samosoudce
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