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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Ceskych Budéjovicich rozhodl samosoudkyni Mgr. Danusi Ehrenbergerovou
v hlavnim licen{ konaném dne 12. 10. 2022 v Ceskych Bud¢jovicich,

takto:

obalovan I

narozen I I - I -2\ byt I
I . :rcs2 pro dorucovin |
—}

je vinna, Ze

1. v obdobi od 2. 2. 2022 do 30. 8. 2022, kdy ji bylo sdé¢leno podezieni, v Ceskjfch Budg¢jovicich,
piipadné na jiném misté, jednajic v imyslu neplnit svou zakonnou vyzivovaci povinnost vyplyvajici z
ustanoveni § 910 a nasl. zakona ¢. 89/2012 Sb., obc¢anského zikoniku, fadné neplnila vyzivovaci
povinnost ke svym nezletilym détem | ~>czc~¢ . -

, narozené¢mu [N ob¢ bytem |G << byly na
zakladé rozsudku Okresntho soudu v Ceskych Budéjovicich ze dne 30. 9. 2019, ¢j. 0 P
203/2017-74, ktery nabyl pravni moci dne 4. 12. 2019 svéfeny do péstounské péce |

, narozen¢ |- 2C ji tato povinnost byla konkrétné stanovena rozsudkem
Okresniho soudu v Ceskych Bud¢jovicich ze dne 9. 2. 2021, ¢.j. 0 P 203/2017-145, s nabytim
pravni moci dne 7. 4. 2021, kterym ji byla uloZzena povinnost pfispivat na vyzivu nezletilé dcery
I <stku 900 K¢ a nezletileho syn ] castku 800 K¢ mésicné vzdy do kazdého 10.
dne v mesici pfedem na ucet Ufadu prace Ceské republiky, Krajské pobocky v Ceskych
Bud¢jovicich, pficemz ve zminovaném obdobi uhradila dne 25. 2. 2022 na vyzivné na dceru
I Cistku 700 K¢ a na syna [Jji] ¢astku 700 K¢, tedy za vyse vymezené obdobi dluzi na
bézném vyzivném castku ve vysi 10.500 K¢,

Shodu s prvopisem potvrzuje Jarmila Fischerova.
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2.v obdobi od 2. 2. 2022 do 30. 8. 2022, kdy ii bylo sdéleno podezieni, v Ceskych Budéjovicich,
pfipadné na jiném misté, jednajic v umyslu neplnit svou zakonnou vyzivovaci povinnost
vyplyvajici z ustanoveni § 910 a nasl. zdkona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zikoniku, fadné neplnila
vyzivovaci povinnost ke své nezletilée dcefi || I ~2oz<~¢ I bytcm
I - <tcrd byla na zakladé¢ rozsudku Oktesniho soudu v
Ceskych Budé¢jovicich ze dne 8. 11. 2019, ¢.j. 0 P 189/2018-1306, ktery nabyl pravai moci dne 1. 1.
2020 svetena do péstounské péce | EGNG nar(v)zené I C ji tato povinnost byla
konkrétné stanovena rozsudkem Okresniho soudu v Ceskych Budéjovicich ze dne 9. 2. 2021, ¢,j.
0 P 189/2018-183, s nabytim pravai moci dne 19. 4. 2021, kterym ji byla ulozena povinnost
pfispivat na vyzivu nezletilé dcery y castku 1.000 K¢ meésicné vzdy do kazdého 15. dne v
mésici predem na uéet Utadu prace Ceské republiky, Krajské pobocky v Ceskych Budéjovicich,
pficemz ve zmifiovaném obdobi uhradila dne 25. 2. 2022 na vyzivné na dceru [ ¢astku 700
K¢, tedy za vyse vymezené obdobi dluzi na bézném vyzivném c¢astku ve vysi 6.300 K¢,

tedy

ad 1. a 2. umyslné neplnila svou zakonnou povinnost vyzivovat jiného po dobu del$i nez ctyfi
meésice,

¢imZ spachala
ad 1. pfecin zanedbani povinné vyzivy dle {196 odst. 1 trestniho zakoniku
ad 2. pfecin zanedbani povinné vyzivy dle {196 odst. 1 trestnfho zakoniku

a odsuzuje se
podle § 196 odst. 1 trestnfho zakoniku, § 43 odst. 1 trestntho zakoniku za uzit{ § 60 odst. 1, 5
trestntho zakoniku k dhrnnému trestu domaciho vézeni v trvani 10 (deset) mésict za
soucasného vysloveni dohledu.
Podle § 60 odst. 3, odst. 4 trestntho zakoniku je obzalovana povinna zdrzovat se v ur¢eném
obydli na adrese || S ¥ Dy< v 2 NP, a to od pondéli do patku od

00:00 hodin do 09:00 hodin a od 19:00 hodin do 24:00 hodin, od soboty do nedé¢le od 00:00
hodin do 24:00 hodin.

Podle § 60 odst. 6 tr. zakoniku se obzalované uklad4, aby po dobu vykonu trestu dle svych
uhradila dluzné vyzivné.

Podle § 61 odst. 1 tr. zakoniku se obzalované stanovi nahradni trest odnéti svobody v trvani
10 (deset) mésica.

Odtivodnéni:
Tento rozsudek neobsahuje odivodnéni, protoze se po vyhlaseni obzalovana i statni zastupkyné

vzdaly prava odvolani a netrvaly na pisemném vyhotoveni odivodnéni, obzalovana tak ucinila i
za osoby opravnéné v jeji prospéch podat odvolani.

Shodu s prvopisem potvrzuje Jarmila Fischerova.
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Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnt od jeho doruceni ke Krajskému soudu
v Ceskych Budéjovicich prostfednictvim soudu podepsaného (§ 248 odst. 1 tr. f., § 252 tr. f.), a to
ve trojim vyhotoven.

Statni zastupce tak muze ucinit pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pro nespravnost
vyroku, ktery se ho pfimo dotykad, nejde-li o vyrok o viné v rozsahu, v jakém soud pfijal jeho
prohladeni viny, zucéastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci, poskozeny, ktery
uplatnil narok na nahradu skody, pro nespravnost vyroku o nahrad¢ skody. Osoba opravnéna
napadat rozsudek pro nespravnost né¢kterého jeho vyroku muze jej napadat také proto, ze takovy
vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim rozsudku, jestlize
toto poruseni mohlo zplisobit, ze vyrok je nespravny nebo chybi (§ 246 odst. 1 tr.f.).

Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolinim napadnout kromé obzalovaného
a statntho zastupce i pfibuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel, partner a druh. Statni zastupce tak mize ucinit i proti vili obzalovaného. Je-li
obzalovany omezen ve svépravnosti, muze i proti vuli obzalovaného za ného v jeho prospéch
odvolani podat téZ jeho opatrovnik a jeho obhajce (§ 247 odst. 2 tr. 1.).

Odvolani musi byt ve shora uvedené lhuté také oduvodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych
vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku
pfedchazelo. Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt’ i z¢asti, ve prospéch
nebo v neprospéch obvinéného. Odvolani 1ze opfit o nové skutecnosti a dukazy (§ 249 odst. 1, 2,
3 tr. 1.).

Odsuzuje-li soud obzalovaného k nepodminénému trestu odnéti svobody a pfiznava-li
poskozenému alespon z¢asti narok na nahradu skody nebo nemajetkové djmy v penézich nebo
na vydani bezdivodného obohaceni, mize poskozeny pozadat o vyrozuméni o konani vefejného
zasedani o podminéném propusténi z trestu odnéti svobody. Zadost poskozeny podava soudu,
ktery rozhodoval v prvnim stupni (§ 228 odst. 4 tr. 1.).

Ceské Bud¢jovice 12. fijna 2022

Mgr. Danuse Ehrenbergerova, v.r.
samosoudkyn¢

Shodu s prvopisem potvrzuje Jarmila Fischerova.





