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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Ceském Krumlové rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné senatu JUDT.
Martiny Erbové a pfisedicich Bc. Soni Sindeléfové a JUDr. Josefa Sanky v hlavnim li¢eni konaném
dne 11. 10. 2023 v Ceském Krumlové

takto:

. Soud schvaluje dohodu o viné a trestu, ktera byla uzaviena v sidle Okresniho soudu v Ceském
Krumlové dne 11. 10. 2023 mezi statni zastupkyni Okresniho statniho zastupitelstvi v Ceském
Krumlové Mgr. [jméno] [pfijmeni] a obzalovanym [celé jméno obZalovaného], zastoupenym
obhdjcem JUDr. [jméno] [pfijmeni], a na jejim zakladé rozhoduje takto:

Il. obzalovany [celé jméno obzalovaného], [datum narozeni] v [obec], zaméstnanec
[anonymizovano] [Eislo], trvale bytem [adresa obZalovaného], okres [okres],

je vinen, ze

dne 27. 7. 2023 v dobé od 02:11 hodin do 02:19 hodin v [obec], na benzinové Cerpaci stanici
[anonymizovano] v ul. [adresa], kde byl jako fidi¢ osobniho motorového vozidla tov. zn.
[anonymizovano], [registracni znacka], [anonymizovano] [zemé], zastaven a kontrolovan policejni
hlidkou Obvodniho oddéleni [okres] ve sloZeni prap. [jméno] [prijmeni] a prap. [jméno] [pfijmeni], a
byl vyzvan k podrobeni se dechové zkousSce na pfitomnost alkoholu v dechu, pficemz
v navaznosti na to se nebyl schopen vyjadfit, zda se testu podrobi Ci jej odmita, se poté
opakované dotazoval, co je pro ného lepsi, hlidce se omlouval za své pochybeni, nabizel, ze ji
zaplati urcitou ¢dstku, motorové vozidlo ponechd na misté a pljde doml pésky, a v takovém
jednani pokracoval i po opakovaném pouceni ze strany policisty, aby svého jednani zanechal,
nebot by mohlo byt posouzeno jako podplaceni, a kdyZ znovu nabizel zaplaceni finanéni ¢astky a
byl dotazan, co jim chce zaplatit, odpovédél slovy "kolik chcete", nacez na dotaz, zda ma jit o
uplatek, odpovédél, ze ano,

tedy

nabidl Uplatek jinému v souvislosti s obstaranim véci obecného zajmu a takovy ¢in spachal vici
uredni osobé,

¢imz spachal
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zlo¢in podplaceni podle § 332 odst. 1 alinea prvni, odst. 2 pism. b) trestniho zakoniku,
a odsuzuje se
podle § 332 odst. 2 a § 67 odst. 2 pism. a), odst. 3, § 68 odst. 1, odst. 2 trestniho zédkoniku
k penézitému trestu v rozsahu 100 dennich sazeb, kdyz jedna denni sazba ¢ini 700 K¢, tj. celkem
70 000 K¢ (sedmdesat tisic korun ¢eskych).
Tento rozsudek neobsahuje odlvodnéni, kdyz po jeho vyhldseni se obzalovany a statni
zastupkyné vzdali prava odvolani a prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni odlivodnéni rozhodnuti (§
129 odst. 2 trestniho fadu).

Oduvodnéni:

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani ve lhité 8 dnl ode dne doruceni pisemného vyhotoveni
rozsudku, kdyz odvolani se podava ke Krajskému soudu v Ceskych Budé&jovicich prostiednictvim
Okresniho soudu v Ceském Krumlové, a to ve trojim vyhotoveni, av§ak jen v pfipadé, Ze rozsudek
neni v souladu s dohodou o viné a trestu, jejiz schvaleni statni zastupce soudu navrhl. Proti
rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o viné a trestu, mize poskozeny, ktery uplatnil narok na
nahradu skody nebo nemajetkové Ujmy nebo na vydani bezdlivodného obohaceni, podat odvolani
pro nespravnost vyroku o nahradé skody nebo nemajetkové Ujmy v penézich nebo o vydani
bezdlvodného obohaceni, ledaze v dohodé o viné a trestu souhlasil s rozsahem a zplsobem
nahrady Skody nebo nemajetkové Ujmy nebo vydanim bezdlvodného obohaceni a tato dohoda
byla soudem schvalena v podobé, s niz souhlasil. Statni zastupce mize rozsudek napadnout pro
nespravnost kteréhokoli vyroku rozsudku, a to ve prospéch i v neprospéch obzalovaného.
ObzZalovany muze rozsudek napadnout odvolanim, pokud jde o vyrok, ktery se ho pfimo dotyka,
v jeho prospéch tak mohou ucinit rovnéz pfibuzni v pokoleni pfimém, sourozenci, osvojenec,
osvojitel, manzel ¢i druh. Osoby opravnéné rozsudek napadat pro nespravnost nékterého jeho
vyroku jej mohou napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro vady fizeni, které
predchdazelo vyhlaseni rozsudku, jestlize tyto vady byly zplisobilé pfivodit, Ze néktery z vyroku
rozsudku je nespravny, nebo Ze chybi. Odvolani musi byt ve shora uvedené Ihité odivodnéno tak,
aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan, jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo
fizeni, které rozsudku predchdazelo. Odvolani Ize opfit o nové skutecnosti a dlikazy.

Odvolani nem0ze podat ten, kdo se jej vzdal.

Podle § 69 odst. 2 trestniho zakoniku jestlize pachatel nezaplati penézity trest na vyzvu soudu
nebo do uplynuti doby, na kterou byl vykon trestu odlozen anebo na kterou byly povoleny splatky,
a pokud je zrejmé, ze by vymahani penézitého trestu mohlo byt zmareno nebo by bylo
bezvysledné, preméni soud penézity trest nebo jeho zbytek v trest odnéti svobody a rozhodne
zaroven o zplsobu jeho vykonu; pfitom kazda zcela nezaplacend ¢éastka odpovidajici jedné denni
sazbé se pocita za dva dny odnéti svobody.

Okresni soud v Ceském Krumlové 11. fijna 2023

JUDr. Martina Erbova
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