Cislo jednaci: 8 P 160/2018-279

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Ceském Krumlové rozhodl samosoudkyni Mgr. Evou Rozboudovou ve véci

nezletilych:

[celé jméno nezletilého], [datum narozeni]
[celé jméno nezletilého], [datum narozeni]
oba trvale bytem [adresa]

fakticky bytem u matky

zastoupenych koliznim opatrovnikem [Gzemni celek] — organem socialné-pravni ochrany déti

synu rodicu:

sidlem [adresa]

[jméno]| [piijmeni], [datum narozeni]

bytem [adresa nezletilého a nezletilého]
zastoupena advokatem Mgr. [jméno] [piijmeni]
sidlem [adresa]

[jméno] [celé jméno nezletilého], [datum narozeni]
bytem [adresa]

zastoupeny advokatkou Mgr. [jméno] [piijmeni]

sidlem [adresa]

o zméné apravy vychovy a vyZivy nezletilych a o upravé styku

takto:

I.  Soud schvaluje dohodu rodi¢t v tomto znéni.
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II.  Nezletily [celé jméno nezletilého], [datum narozeni] a nezletily [celé jméno nezletilého],
[datum narozeni] se svéfuji do péce matky.

III.  Otec se zavazuje pocinaje dnem [datum]| platit na nezletilého [kfestni jméno nezletilého]
vyzivné ve vysi 5 000 K¢ mésicné a na nezletilého [kfestni jméno nezletilého] vyzivné ve vysi
4 000 K¢ mésicne splatné vzdy do 15. dne daného mésice k rukdm matky.

IV. Nedoplatek na vyzivném za obdobi od [datum] do [datum] v celkové vysi 5 000 K¢ pro
nezletilého [kfestni jméno nezletilého] a 4 000 K¢ pro nezletilého [kfestni jméno nezletilého]
se otec zavazuje uhradit ve splatkach po 250 K¢ mésicné na kazdé dité¢ spolu s béznym
vyzivnym k rukdm matky pod ztratou vyhody splatek pocinaje mésicem unorem 2024.

V. Otec je opravnén stykat se s nezletilymi vzdy v lichém kalendainim tydnu od patku od 18
hodin do nedéle do 18 hodin.

VI.  Otec je opravnén stykat se s nezletilym [kfestni jméno nezletilého] kazdou stfedu od 14:30
hodin do 18 hodin, kdy si nezletilého vyzvedne v bydlisti matky a po ukonceni styku ho pfeda
v mist¢ bydlist¢ matky.

VII.  Otec je opravnén stykat se s nezletilymi v dobé vanoc¢nich prazdnin v lichém kalendafnim
roce vzdy od 24. 12. od 10 hodin do 28. 12. do 18 hodin a v sudém kalendafnim roce vzdy
od 23. 12. od 10 hodin do 24. 12. do 10 hodin a od 28. 12. od 18 hodin do 1. 1. nasledujiciho
roku do 18 hodin.

VIII.  Otec je opravnén stykat se s nezletilymi v dob¢ hlavnich prazdnin v lichém kalendafnim roce
od 15. 7. od 18 hodin do 31. 7. do 18 hodin 2 od 15. 8. od 18 hodin do 31. 8. do 18 hodin a
v sudém kalendafnim roce od 30. 6. od 18 hodin do 15. 7. do 18 hodin a od 1. 8. od 18 hodin
do 16. 8. do 18 hodin.

IX.  Otec nezletilé ke styku prevezme v misté bydlist¢ matky a matka po ukonceni styku nezletilé
pfevezme v misté¢ bydlisté otce, pokud neni stanoveno jinak.

X. Matka je povinna nezletilé ke styku fadné pfipravit.
XI.  V dobé¢ vanocnich a hlavnich prazdnin se bézny styk nerealizuje.

XII.  Oba rodice jsou povinni, pokud se styk z vaznych pficin nebude moci uskutecnit, sdélit si
tuto skutecnost nejpozdéji 24 hodin prfed zapocetim styku.

XIII.  Timto se mén{ rozsudek Okresniho soudu v Ceském Krumlove ¢.j. 8 P 160/2018-153 ze dne
10. 6. 2022.

XIV. Zadny z ucastnika nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

1. Dne [datum] otec u soudu podal vyjadfeni k tehdy vedenému fizeni o navrhu matky na snizen{
vyzivného (v dusledku zpétvzeti navrhu matky fizeni bylo zastaveno) a soucasné podal navrh na
upravu styku matky s nezletilymi syny. Otec tento navrh c¢inil v dob¢, kdy na zakladé soudniho
rozhodnuti o nezletilé syny pecoval.

2. Matka dne [datum] podala navrh na zménu upravy vychovy a vyzivy nezletilych déti, kdy
navrhovala svéfeni synt do své péce a stanoveni vyzivovaci povinnosti otci s oduvodnénim, ze
doslo ke stabilizaci jejiho zdravotniho stavu, coz ji umoznilo naplno se nezletilym synim vénovat
a tito zacali spontanné sdélovat, ze chtéji u nf natrvalo zustat. Otec nezletilé syny do péce matky
pfedal poté, co mél se starsim synem konflikt.

3. Soud projednani obou navrhu spojil ke spolecnému fizen{ a vzhledem ke zméné¢ situace, kdy od
stpna 2023 o nezletilé zacala fakticky pecovat matka, soud jednal o uprave styku otce s nezletilymi
syny nikoli matky.
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4. Naposledy o vychov¢ a vyzivé nezletilych bylo rozhodovano rozsudkem zdejstho soudu ¢. j.
8 P 160/2018-153 ze dne 10. 6. 2022, kterym byla schvalena dohoda rodica, na jejimz zaklade byli
nezletili svéfeni do péce otce a matka se zavazala pocinaje [datum] platit na nezletilého [kfestni
jméno nezletilého| vyzivné v c¢astkach 5000 K¢ mésicné a na nezletilého [kfestni jméno
nezletilého] vyzivné v ¢astkach 4 000 K¢ mésicné.

5. [pffjmeni] o nezletilé dle soudniho rozhodnuti zajist'oval otec. Matka s nezletilymi syny byla
v pravidelném kontaktu na zakladé dohody rodicu, a to v sudém kalendainim tydnu od patku do
utery nasledujictho tydne a v lichém kalendafnim tydnu od ctvrtka do patku. Poté, co nezletili u
matky stravili ¢ast hlavnich prazdnin, doslo mezi otcem a star$im synem ke konfliktu, nezletily jiz
poté odmital nadale zistat v péci otce a s ohledem na sourozeneckou vazbu otec oba nezletilé
pfedal matce. U jednani soudu dne [datum] rodice uzaviteli prozatimni dohodu, otec akceptoval, ze
synové zustanou v péci matky. Dale se otec zavazal, ze v zafi a fijnu 2023 k rukam matky zasle
vyzivné pro syny v celkové vysi 7 000 K¢ mésicné a obéma bude hradit obédy ve skole. V této dobé
také bude se syny v pravidelném kontaktu, a to kazdy lichy tyden od patku do nedéle s tim, ze si
syny pfevezme v bydlisti matky a matka si je vyzvedne po ukoncen{ styku v bydlisti otce. Z davodu
nastupu matky na lazensky pobyt se rodice domluvili, Ze otec dne [datum] pfevezme syny do své
péce a bude ji zabezpecovat po dobu matcina pobytu v laznich do [datum]. Bé¢hem této doby otec
nebude hradit k rukam matky vyzivné, naopak matka za tuto dobu k rukdm otce zasle c¢astku
8 400 K¢. Po navratu z lazni matka pfevezme zpét péci o nezletilé. Otec bude hradit vyzivné na
syny celkem ve vysi 7 000 K¢ mésicné a bude jim hradit obédy ve skole. Dle této prozatimni
dohody byla péce o nezletilé zajistovana a bez problému byl realizovan i styk otce s nezletilymi.
Rodice se byli schopni dohodnout i na rozdéleni péce o syny v dobé vanocnich prazdnin.

6. Participacni prava nezletilych byla zajisténa prostfednictvim opatrovnika. S nezletilymi bylo
opakované hovofeno. Z vyjadfeni nezletilych je zfejmé, Zze maji kladny vztah k obéma svym
rodicim. Oba nezletilf si pfeji ztstat v péci matky. Oba chtéji byt v kontaktu s otcem, se kterym
radi sdili spolecné aktivity. Starsi ze synu si pfeje zachovat pravidelny vikendovy styk jednou za 14
dni, mladsi ze synu si pfeje byt s otcem jeste¢ jedno odpoledne v tydnu. Co se tyce prazdnin, ani
jednomu z nezletilych nevadi, ze se budou o prazdninach stfidat. Radi by vanocni cas travili
s obéma rodic¢i. Zamysleli se i nad tim, jak to spravedlivé rozdélit, nicméné pfejf si, aby se rodice
domluvili tak, aby to bylo spravedlivé. Oba vnimaji, ze problémem rodicua je domluva. Rodice se
ignoruji, hadaji a je zfejmé, Ze tato situace nezletilé velmi zatézuje. Prestoze rodice na to byli
opakované jak ze strany soudu, tak i opatrovnika upozorfiovani, byli poucovani o své rodicovské
odpovédnosti, bylo jim doporucovano vyuziti odborné pomoci za ucelem zlepseni komunikace
(aktualné tato spoluprace probihd), tak ani jeden z rodict bohuzel prozatim konstruktivni
komunikace a dohody neni schopen.

7. Nezletily [kfestni jméno nezletilého| je zakem 7. tfidy Zakladni skoly [obec]. Ve skole chodi na
obédy (36 K¢ za 1 obéd). Aktualné nema hrazené Zadné mimoskolni aktivity. Nezletily [kfestni
jméno nezletilého| je Zakem 4. tf{dy stejné zakladni Skoly, ve Skole chodi na obédy (33 K¢ za 1
obed) a navstévuje skolni druzinu s poplatkem 900 K¢ na pul roku. Ve volném case se vénuje
fotbalu, 2x tydné¢ ma tréninky. Poplatek do sportovniho klubu ¢ini 1 000 K¢ na pul roku. Oba
nezletili nosi bryle, jsou jim pofizovany jednou rocné, jinak jsou zdravi a maji potfeby svych
vrstevnika.

8. K soucasnym poméram otce z jeho vypovedi je zjisténo, ze je rozvedeny, citf se zdrav, je nekufak,
nemé jiné vyzivovaci povinnosti. Zije v rodinném domé ve svém osobnim vlastnictvi s piitelkyni,
ktera se ale na chodu domacnosti nepodili. Hrad{ za energie ¢astku 3 500 K¢ mési¢né, otop a vodu
castkou 3 000 K¢ mésicné, splaci hypotéku ¢astkou 6 200 K¢ mésicné, plati si zivotni pojisténi
1 900 K¢ mésiené, splaci uvér od stavebni spofitelny ¢astkou 1 750 K¢ mésiéné a 2 pajcky, které si
vzal na zivobyti ¢astkou 2 730 K¢ mesicne. Dale si hradi telefon 600 K¢ mésicné a internet 250 K¢
mésicné. Pracuje ve firmé [pravnicka osoba] v [anonymizovana dvé slova], do zaméstnani dojizdi
s naklady 3 000 K¢ mésicné. Jiné piijmy, nez ze zaméstnani nema.
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9. Z potvrzeni zaméstnavatele otce je zjisténo, ze jeho pramérny cisty mésicni pfijem za obdobi od
kvétna 2023 do prosince 2023 ¢inil 38 023 K¢ pii uplatnéni danového zvyhodnéni na syny ve vysi
3 127 K¢ mésicneé.

10. K soucasnym pomérum matky z jeji vypovedi je zjisténo, ze je rozvedena, nema jiné vyzivovaci
povinnosti. Zije v byté v osobnim vlastnictvi, na ktery splaci hypotéku ¢astkou 7 000 K¢ mésicéné.
Dale hradi naklady do fondu c¢astkou 7 000 K¢ mésicné a zalohy na energie c¢astkou 2 000 K¢
mésicné. Pro sebe a pro syny hradi drazové pojisténi ¢astkou 900 K¢ mésicné, stavebni spofeni
castkou 1 500 K¢ mésicné a penzijni pfipojisténi castkou 700 K¢ mésicné. Matka od [datum| do
[datum| byla z divodu onemocnéni lumbalnich a meziobratlovych plotének v pracovni
neschopnosti. Pobirala nemocenské davky ve vysi 35 000 K¢ mésicné. Aktualné je jeji zdravotni
stav stabilizovany a od [datum]| nastoupila do zaméstnani. Pracuje v [anonymizovana dvé slova]
v [obec] na pozici top [anonymizovano| se zakladni mzdou 53 000 K¢ hrubého meésicneé.

11. Podle § 909 o. 2., 2méni-li se pomery, sond gmeéni rozhodnuti tikayici se vykonu povinnosti a prav vyplyvajicich
g rodicovské odpovédnosti i beg; navrhu.

12. Podle § 907 odst. 1, 2, 3 o. 2., soud miige svérit dité do péce jednobo 3 rodicii, nebo do stiidavé péte, nebo do
spolecné péce; soud miizge dité svérit i do péce jiné osoby nes rodice, je-li to potrebné v zajmu ditéte. Ma-li byt dité
svéreno do spolecné péce, je treba, aby s tim rodice soublasili. Pri rozhodovini o svéteni do péce soud rozhoduje tak,
aby rozhodnuti odpovidalo zajmu ditéte. Soud piitom bere obled na osobnost ditéte, zejména na jebo vlohy a
schopnosti ve vtabu k vyvojovym moZnostenm a Fivotnim pomeérsin rodici, jako$ i na citovou orientaci a azemi
ditéte, na vychovné schopnosti kagdého 3 rodicii, na stavajici a olekdvanou stdlost vychovného prostieds, v néms mad
dité napristé Zit, na citové vazby ditéte k_jebo sourozenciin, prarodiciim, popiipadé dalsim pribuzmyn i nepribuznym
osobdm. Soud vezme vidy v zivabn, ktery 3 rodicii dosud o dité vadné pecoval a radné dbal o jeho citovon, rozumovon
a mravni vychovu, jakoZ i to, u kterého 3 rodicii ma dité lepsi predpoklady dravého a dispésného vyvoje. Soud pri
rozhodovdni o svérent ditéte do péle dba rovnég na pravo ditéte na péci obon roditsi a ndriovani pravidelného osobniho
Styku § nimi, na pravo drubého rodice, jemus dité nebude svéteno, na pravidelnon informaci o ditéti, ddle sond bere
retel rovné3 ke schopnosti rodice dohodnont se na vychové ditéte s drubym rodicem.

13. Podle § 910 odst. 1 0. 3., predet a potomci maji vidjemnou vygivovaci povinnost.

14. Podle § 913 odst. 1, 2 0. 3., pro urceni rogsabu vyZivného json rozhodné odivodnéné potreby oprivnéného a
Jebo majetkové pomeéry, jakog i schopnosti, mognosti a majetkové pomery povinného. Pri hodnoceni schopnosts,
moznosti a mayetkovych pomeri povinného je treba také koumat, da se povinny nevdal bez dilegitého divodu
vyhodnéjsiho zaméstnani & vydéleiné cinnosti nebo majetkového prospéchu, popiipadé zda nepodstupuje neprimeérend
majetkovd rizika. Dale je treba piiblédnout k tomu, Ze povinny o opravnéného osobné pecuje, a k mire, v jaké tak
caniy priblédne se popiipadé i k péci o rodinnon domdcnost.

15. Podle § 915 odst. 1 o. ., Zivotni sivovesi ditéte mad byt zdsadné shodnd s Zivotni sirovni rodicii. Toto hledisko
predehdzi bledisku odiivodnénych potreb ditéte.

16. Podle § 888 o. 2., dité; které je v péci jen jednobo rodice, ma pravo stykat se s drubym rodicem v rozsabu, ktery
Je v djmu ditéte, stejné jako tento rodic md pravo stykat se s ditétem, ledage soud takovy styk omezi nebo zakdze;
soud miige také uriit podminky styku, ejména misto, kde k némn mad dojit, jako i urit osoby, které se sméji,
popripadé nesméji styku dicastnit. Rodic, ktery ma dité v péci, je povinen dité na styk s drubym rodicem ridné
Pripravit, styk ditéte s drubym rodicem adné nmognit a pri vykonu prava osobniho styku s ditétem v potrebném
rozsabu s drubym rodicem spolupracovat.

17. Podle § 889 o. z., rodit; ktery ma dité v péci, a druby rodic se museji zdrset vseho, co narusuje vtah ditéte
k obéma rodiciim nebo co vyjchovu ditéte téZuje. Brani-Ii rodic, ktery ma dité v péci, bexdrivodné trvale (i opakované
drubénmn rodici ve styku s ditétem, je takové chovini divodem pro nové rozhodnuti soudn o tom, ktery 3 rodicii ma
it dité ve své péli.
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18. Podle §§ 891 odst. 1 o. 2., rodic, ktery md dité v péci, a druby rodit se spolu dobodnou, jak se rodic, ktery dité
v péci nemd, bude s ditétem stykat. Nedobodnou-li se rodice, nebo vyZaduje-li to zdjem na vjchové ditéte a poméry
v rodiné; soud styk rodice s ditétem upravi. 1V odsivodnénych pripadech miige sond urcit misto styku rodice s ditétem.

19. Ohledné zmény vychovy a vyzivy nezletilych synu rodice u jednani soudu uzavieli dohodu.
Dohoda rodi¢t odpovida faktickému stavu, kdy matka od pocatku srpna 2023 pievzala zpét péci
o nezletilé syny a po celou dobu s vyjimkou svého lazeniského pobytu, kdy se o syny staral otec, ji
zabezpecuje. Matka ma k péci o nezletilé vytvofeny vhodné podminky, jeji zdravotni stav je
stabilizovany a je schopna péci o syny zabezpecit. [jméno]| nezletili si pfeji v péci matky zustat.
Soucasti dohody rodict je i stanoveni vyzivného, jehoz vyse odpovida zjisténym schopnostem a
moznostem otce, tak i potfebam obou nezletilych, kdy matka pfevezme placeni obédu pro nezletilé
ve skole. Soudem bylo zohlednéno, Ze otec si plni 2 vyzivovaci povinnosti a pfi posuzovani dohody
rodict o vysi vyzivného bylo vychazeno ze schopnosti a moznosti otce dosahovat pifjma okolo
34 500 K¢ mési¢né, nebot’ otec jiz nebude uplatnovat danové zvyhodnéni na syny. O né bude zadat
matka a otec se zavazal ji poskytnout soucinnost. Od doby, kdy matka pfevzala péci o déti, do doby
soudniho rozhodnuti, se rodi¢e shodli na nedoplatku ve vysi 9 000 K¢, ktery se otec zavazal splacet
castkou 500 K¢ meésicne.

20. Soucasti uzaviené dohody rodicu je i uprava styku otce s nezletilymi, kdy rozsah bézného styku
reflektuje pfani nezletilych, je upraven pravidelny vikendovy kontakt jednou za 14 dnua a dale je
upraven i kontakt otce s nezletilym [kfestni jméno nezletilého] kazdou stfedu odpoledne. Tento
kontakt neni upravovan se starsim synem, nebot’ si jej nepfal, nicméné pokud by zménil své
stanovisko a chtél by byt ve styku s otcem, matka se zavazala, ze takovy styk umozni. Dale byl
rodici upraven specialni rezim v dobé hlavnich a vanocnich prazdnin, kdy je péce o nezletilé
rozdélena spravedlivé mezi oba rodice. Co se tyce ostatnich skolnich prazdnin, tak zde bude
probihat bézny styk, nebot’ otec avizoval, Ze s ohledem na svoiji finanéni situaci neni schopen syny
béhem dalsich prazdnin zabezpecit. Vzhledem k tomu, Ze otec ma pravo kontaktu s détmi, nikoli
povinnost, bylo jeho vyjadfen{ v ramci dohody rodicu respektovano.

21. O nahrad¢ naklada fizeni ucastnika bylo rozhodnuto dle ustanoveni § 23 z. f. s .

22. Soud si je védom své povinnosti ve veci péce o nezletilé déti rozhodovat s co nejvétsim
urychlenim, nejpozdéji do 6 mésicti od podani navrhu. Co se tyce ptivodniho navrhu otce na Gpravu
styku, ktery byl podavan dne [datum], nebylo mozné o tomto navrhu rozhodnout, kdy pivodné
nafizené jednani na [datum] bylo k Zadosti pravni zastupkyné otce z duvodu planované dovolené
odroc¢eno na [datum]. K Zadosti matky bylo jednani i v tomto terminu odroceno, nebot” matka dne
[datum| prodélala operaci [anonymizovano| a nebyla schopna minimalné 3 nasledujici tydny se
jednani ucastnit. Jednani bylo odroceno na [datum]|, u kterého rodice uzavfeli zminovanou
prozatimni dohodu a jednani bylo nasledn¢ odroc¢eno na [datum]| za tcelem jejtho vyhodnoceni. V
tento termin se vsak otec se svoji pravn{ zastupkyni k jednani nedostavili, nebot’ si zafixovali jiny
termin jednani. Jednani proto bylo odroceno na [datum] a nasledné k Zzadosti pravni zastupkyné
otce z davodu kolize s dfive nafizenym jednanim bylo odroceno na [datum], kde jiz bylo soudem
rozhodnuto.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni. Odvolani se podavé ke Krajskému soudu v Ceskych Budé&jovicich prostiednictvim
soudu podepsaného. Pravo podat odvolani nepfislusi tomu, kdo se jej vyslovne vzdal. Proti vyroku
I. tohoto rozsudku, kterym byla schvalena dohoda rodi¢t, nejsou rodice opravnéni podat odvolani.

Rozsudek odsuzujici k plnéni vyzivného je pfedbézné vykonatelny, to znamena, ze povinnost platit
vyzivné vznika okamzikem doruceni pisemného vyhotoveni rozsudku.
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Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu uklada vykonatelné rozhodnuti, mize opravnény podat
navrh na vykon tohoto rozhodnuti. Proti tomu, kdo neplni dobrovolné soudni rozhodnuti nebo
soudem schvalenou dohodu o péci o nezletilé dité, o dprave styku s nim anebo rozhodnuti o
navracen{ ditéte soud nafidi vykon rozhodnuti ulozenim pokuty az do vyse 50 000 K¢ (§ 502
zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, dale jen z. f. s.).

Je-li to ucelné, muze soud tomu, kdo neplni dobrovolné soudni rozhodnuti nebo soudem
schvalenou dohodu o péci o nezletilé dit¢, o upravée styku s nim anebo rozhodnuti o navraceni
ditéte, nafidit prvnf setkani s mediatorem v rozsahu tff hodin. Nejsou-li dany podminky pro zménu
rozhodnutf, muze soud stanovit plan navykactho rezimu, rozhodnout o povinnosti styk
s nezletilym ditétem vykonavat pod dohledem organu socialné-pravni ochrany déti nebo nafidit
povinnému setkani s poskytovatelem odborné pomoci, zejména odbornikem v oboru
pedopsychologie (§ 503 odst. 1 pism. a) - d) z. f. s.).

Zustane-li shora uvedeny postup bezvysledny nebo je-li zfejmé, Ze by tento postup zjevné nevedl
ke splnéni povinnosti, nafidi soud vykon rozhodnuti odnétim ditéte proti tomu, u koho podle
rozhodnuti nebo dohody nema byt, a jeho pfedani tomu, komu bylo podle rozhodnuti nebo
dohody svéfeno (§ 504 z. 1. s.).

Cesky Krumlov 7. Gnora 2024

Mgr. Eva Rozboudova
soudkyné

Rozhodnuti nabylo pravni moci dne 20. tnora 2024.



