C.j. 8T 53/2023 - 136

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Oktresni soud v Berouné rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 22. 5. 2023 samosoudcem
Mgr. Alesem Grombifem, takto:

zalovany y v ale bytem cp.
Obzal narozen trvale byt
-, t. ¢. se nachazi ve Vazebni véznici Praha 6 — Ruzyné,

je vinen, Ze

dne 25.04.2023 v dob¢ 11:40 hod. do 11:45 hod. v prodejné Drogerie Teta na

— centrum, okres vnikl do neuzaviené kancelatfe, kde z volné odlozené kabelky
poskozené zaméstnankyné prodejny, odcizil hnédou kozenkovou penézenku zn.
Guess v hodnoté 1.249,-K¢ s obéanskym prikazem, fidiéskym prikazem, kartickou Ceské
pramyslové zdravotni pojistovny, financni hotovosti ve vysi cca 200,-K¢ (1x 100,-K¢ a drobné
mince), bankovku jednoho amerického dolaru (kurz 1 4 21,43 K¢), jednu norskou korunu (1 4 2,-
K¢), platebni kartu Moneta bank (k bankovnimu uctu poskozené c. , platebni
kartu M-bank (k bankovnimu , jejich opravnénou

uctu poskozené ¢.
drzitelkou byla poskozena _ stravenkovou kartu EDEN RED, ruznymi

fotografiemi, pisemnosti, karticky k 1ékafam, vérnostni a slevové karty, potvrzeni o iﬁieti fetizku

do opravy ve zlatnictvi. Obzalovany byl poté v kancelafi pfistizen poskozenou

a zmista utekl i s odcizenymi vécmi pfes dvur prodejny, ¢imz zpusobil $kodu odcizenim
v celkové vysi 1.452,50 K¢ ku skodé poskozené ﬂ nar. Obzalovany se
¢inu dopustil, ackoliv si byl védom toho, Zze byl odsouzen rozsudkem Okresniho soudu
v Piibrami ze dne 30.07.2020, sp. zn. 1T 62/2020, ktery nabyl pravni moci dne 07.01.2021, za
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pfecin kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a), odst. 2 trestniho zakoniku, k trestu odnéti svobody v
délce 14 mésict se zafazenim do véznice s ostrahou, ktery vykonal dne 20.2.2023 a rozsudkem
Okresniho soudu Plzeft — mésto ze dne 16.03.2021, sp. zn. 3T 11/2020, ktery nabyl pravni moci
dne 20.04.2021, odsouzen pro precin kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a), d), odst. 2 tr. zakoniku
k souhrnnému trestu odnéti svobody se zafazenim do véznice s ostrahou ve vyméfe 22 mésicu,
ktery vykonal dne 20. 12. 2021,

tedy

piisvojil si ciz{ véc tim, ze se ji zmocnil a byl za takovy ¢in v poslednich tfech letech odsouzen a
potrestan,

¢imzZ spachal

ptecin kradez podle § 205 odst. 2 tr. zakoniku,
pfecin neopravnéné opatfeni, padélani a pozménéni platebniho prostredku podle § 234 odst. 1 tr.
zakoniku,

a odsuzuje se

za tuto trestnou ¢innost a za pfecin kradez podle § 205 odst. 1 pism. a), odst. 2 tr. zakoniku, za
ktery byl odsouzen trestnim ptikazem Okresniho soudu v Berouné sp. zn. 8T 50/2023 ze dne
24. 4. 2023,

podle § 205 odst. 2 tr. zakoniku za pouziti § 43 odst. 2 tr. zakoniku k souhrnnému trestu odnéti
svobody v trvani 8 (osmi) mésicu,

podle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se pro vykon tohoto trestu zafazuje do véznice
s ostrahou,

podle § 43 odst. 2 tr. zakonfku se rusi vyrok o trestu trestniho pfikazu Okresniho soudu
v Berouneé sp. zn. 8T 50/2023 ze dne 24. 4. 2023, jakoz i vSechna dalsi rozhodnuti na tento vyrok
obsahoveé navazujici, pokud vzhledem ke zméng, k niz doslo timto zrusenim, pozbyla podkladu.

Oduvodnéni

Pokud jde o vyrok o ving, obzalovany pfi hlavnim liceni prohlasil vinu podle ustanoveni § 206¢
tr. fadu, resp. soud prohlaseni viny obzalovanym pfijal s tim, ze soucasné rozhodl, Ze se
v rozsahu prohlasené viny nebude provadét dokazovani. Otazka viny se tak stala jednoznacnou.

Pii dvaze o druhu a vysi trestu vazil soud povahu a zavaznost trestnych cinud, jehoz se
obzalovany dopustil, kdyZ povaha a zavaznost trestného ¢inu jsou urcovany podle § 39 odst. 2 tr.
zakoniku zvlasté vyznamem chranéného zajmu, ktery byl ¢inem dotcen, zptsobem provedeni
¢inu, okolnostmi, za kterych byl ¢in spachan, osobou pachatele, mirou zavinéni, pohnutkou a
zameérem nebo cilem. Pii stanoveni druhu trestu a jeho vymeéry pfihlédl soud i k polehcujicim a
pfitézujicim okolnostem.
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Obzalovanému vyznamné polehcuje to, Ze se plné doznal, resp. ze pii hlavnim liceni prohlasil
svoji vinu. Naopak jako k okolnosti pfitézujici byl soud nucen pfihlédnout k tomu, ze je
obzalovany specialnim recidivistou, ktery byl jiz 23x soudné trestan pro majetkovou trestnou
¢innost, a to pro kradeze.

Obzalovany byl naposledy odsouzen trestnim piikazem Okresnitho soudu v Berouné sp. zn. 8T
50/2023 ze dne 24. 4. 2023, a to za trestny ¢in kradez podle § 205 odst. 1 pism. a), odst. 2 tr.
zakoniku, jehoz se dopustil dne 21. 3 2023. Soud dal obzalovanému v tomto piipadé¢ Sanci, kdy
mu ulozil jesté podminény trest odnéti svobody v trvani 8 mésicti se zkusebni dobou v délce 24
meésict. Trestni pitkaz nabyl pravni moci dne 26. 4. 2023.

Pfestoze obzalovany védel o trestnim stthani ve véci sp. zn. 8T 50/2023, dopustil se dne 25. 4.
2023 kradeze dal$i. Soud za této situace sahl jiz k uziti pfimé represe v podobé nepodminéného
trestu odnéti svobody. JelikoZz se obzalovany dopustil stavajici trestné ¢innosti pfedtim, nez mu
byl dorucen trestni piikaz ve véci sp. zn. 8T 50/2023, ukladal soud obzalovanému souhrnny trest
podle § 43 odst. 2 tr. zakoniku za celou sbihajici se trestnou cinnost. S ohledem na prohlaseni
viny obzalovanym, jakoz i s ohledem na nizkou zptsobenou skodu ulozil soud obzalovanému
trest pfi dolni hranici trestni sazby uvedené v § 205 odst. 2 tr. zakoniku v trvani 8 mésici. Soud
fi ukladani trestu zohlednil i to, Zze obzalovany zaslal prostfednictvim soudu poskozené
_ omluvny dopis.

Pro vykon tohoto trestu zafadil soud obzalovaného do véznice s ostrahou podle zakonnych
kritérif uvedenych v § 56 odst. 2 tr. zakonfku.

Soucasné soud zrusil podle § 43 odst. 2 tr. zakoniku vyrok o trestu u pfedeslého rozhodnuti, tj.
trestnfho pifkazu Okresntho soudu v Berouné sp. zn. 8T 50/2023 ze dne 24. 4. 2023.

Pouceni

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do 8 dnu ode dne doruceni opisu jeho
pisemného vyhotoveni.

Odvolani se podava u Okresniho soudu v Berouné a rozhoduje o ném Krajsky soud v Praze.
Odvolani musi byt odavodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan a
jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které jeho vydani pfedchazelo. Odvolani
obzalovaného vSak nemutze sméfovat proti vyroku o viné v rozsahu, v jakém soud piijal jeho
prohlaseni viny, ¢i proti skutecnostem uvedenym v prohlaseni viny.

Rozsudek muze odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoliv vyroku,
obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, nejde-li o vyrok o viné v rozsahu,
v jakém soud pfijal jeho prohlaseni viny, poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro
nespravnost vyroku o nahradé skody a zucastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci.
Osoba opravnéna napadnout rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku jej muze
napadnout také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni
pfedchazejicim rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, Ze vyrok je nespravny nebo ze
chybi.

Beroun 22. kvétna 2023

Mgtr. Ales Grombif v. r.
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samosoudce
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