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ROZHODNUTI

Okresni soud v Berouné rozhodl ve véci zadatele _ narozeného - o
Zadosti ze dne 13. 4. 2024 o informace podle zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu

k informacim,
takto:

Podle § 2 odst. 4 ve spojeni s § 15 odst. 1 zakona ¢ 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, se zadost o informace odmita.

Oduvodnéni:

. Dne 1. 4. 2024 byla Okresnimu soudu v Beroun¢ dorucena zadost zadatele o poskytnuti informaci
podle zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim (dale jen ,,SvInf*). V zadosti
zadatel konstatuje, ze ,,si soudce Krajského soudu v Praze v trestnim fizeni 1T42/2006 dovolil
padélav vetejné listiny (protokol HL)®, a Ze ,,v dnesni udajné pravni dobé¢ je mozno zbavit nevinnou
osobu svobody na zakladé¢ zruseného trestniho stthani jen proto, ze zkorumpovany soudce ma
nehlidanou statni moc a mize nevinnou osobu uvéznit pouze na zakladé smysleného Evropského
zatykace®. Zminuje dale, Ze protipravni ¢iny soudce budou zakryvat soudy nadfizené v raznych
opravnych prostfedcich, napiiklad Vrchni soud v Praze pod ¢. j. 9 To 104/2006 ze dne 14. 2. 2007
pro zakryti zloc¢inu proti lidskosti (zbaveni svobody nevinné osoby) uvedl, Ze napadeny rozsudek
byl vydan v fizeni, které bylo provedeno podle trestniho ¥adu. Zadatel ve své Zadosti zada
informaci, ,,zda je z moralnfho hlediska v pofadku, aby televize NOVA obc¢antim Ceské republiky
predkladala ,,falesné reportaze o tom, jak se udajné zakon nesmi porusovat ani v dobrém umyslu,
a to usty soudce Nejvysitho spravniho soudu CR, byt pravé uvedeny soud se asi snazi zakrjvat
razné nezakonné praktiky soudu nizsich stupna vedouci k likvidaci nevinnych osob, a dale ,,zda
mé nemajetny clovék v Ceské republice pravo na spravedinost, a pifpadné kde a u jaké organizace
by toto pravo na spravedlnost nalezl.*

. Podle § 2 odst. 4 Svlnf, povinnost poskytnout informace se netykd dotazti na nazory, budouci
rozhodnutf a vytvafeni novych informaci.

. Podle § 15 odst. 1 Svlnf, pokud povinny subjekt zadosti, byt’ i jen z¢asti, nevyhovi, vyda ve lhaté
pro vytizeni zadosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, poptipadé o odmitnuti ¢asti zadosti (dale jen
,»tozhodnuti o odmitnuti Zadosti®), s vyjimkou pfipada, kdy se zadost odlozi.
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4. Po pfezkoumani pfedmétné zadosti dospél soud k zavéru, ze zadatel se dotazuje na nazory
a stanoviska povinného subjektu ohledné obsahu zpravodajstvi soukromopravniho celoplosného
media a ohledné piistupu ke spravedlnosti v Ceské republice obecné.

5. Soud uzavfel, ze tyto udaje, tzn. dotaz na nazory povinného subjektu, predstavuji vyluku z prava
na informace upravenou v § 2 odst. 4 Svinf. Ve smyslu tohoto ustanoveni povinny subjekt neni
povinen zaujimat stanoviska k obecné polozené pravni otazce ¢ provadét pravni vyklady. Zadosti
zadatele nelze vyhoveét.

6. Se zfetelem k vyse uvedenému byla Zadost zadatele v celém rozsahu odmitnuta.
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti se lze podat odvolani ve lhat¢ 15 dnd ode dne doruceni tohoto
rozhodnuti k Ministerstvu spravedlnosti Ceské republiky prostfednictvim Okresniho soudu
v Beroune¢.

Beroun 29. dubna 2024

Mgr. Hana Stehlik Vodrazkova v. r.
pfedsedkyné soudu

Shodu s prvopisem potvrzuje Tomas Herout.





