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Obv. L. T. - stiZznost pro poruseni zakona

Prilohy:
trestni spis Okresniho soudu v Pierové sp. zn. 1 T 55/2022

Podle § 266 odst. 1 trestniho fadu podavam ve prospéch obvinéného L. T,

StiZznost pro porusSeni zakona

proti pravomocnému trestnimu piikazu samosoudkyné Okresniho soudu v Prerové ze dne 30. 3.
2022, sp. zn. 1 T 55/2022-31, konkrétn¢ proti jeho vyroku o viné a vyrokiim, které maji ve
vyroku o ving svlij podklad.

Napadené rozhodnuti

Trestnim piikazem samosoudkyné Okresniho soudu v Pierové ze dne 30. 3. 2022, sp. zn. 1 T
55/2022-31 byl obzalovany L. T., uznan vinnym spachanim pie¢inu mareni vykonu ufedniho
rozhodnuti a vykazani dle § 337 odst. 1 pism. b) trestniho zdkoniku, tedy ze maftil vykon
rozhodnuti soudu tim, Ze se zdrzoval na uzemi Ceské republiky, atkoli mu byl uloZen trest
vyhosténi a dle § 337 odst. 1 trestniho zdkoniku byl za toto jednani odsouzen k trestu odnéti
svobody v trvani 4 mésicl, jehoz vykon byl dle § 81 odst. 1 trestniho zakoniku podminéné
odlozen a dle § 82 odst. 1 trestniho zakoniku byla obzalovanému stanovena zkuSebni doba v
trvani 1 roku a 6 mésict.

Ptedmétného jednani se obvinény dopustil tim, ze:
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,,v dobé od 26. 03. 2022 do 29. 03. 2022 pobyval na riiznych mistech v Ceské republice, coz bylo
zjisténo dne 29. 03. 2022 v 10:45 hodin, kdy se dostavil na Odbor azylové a migracni politiky
Policie Ceské republiky v Prerove, U Vystaviste 18, kdy na uzemi Ceské republiky pobyval

presto, ze mu byl na zaklade rozsudku Obvodniho soudu pro prahu 9 ze dne 05. 09. 1994 sp. zn.

4 T 37/93, ktery nabyl pravni moci téhoz dne, ulozen mimo jiné trest vyhosténi na dozivoti (bez
casoveého omezeni, ktery tak nerespektoval. *

O ving a trestu obzalovaného L. T. soud rozhodl v souladu s navrhem na potrestani statniho
zastupce Okresniho statniho zastupitelstvi v Pferové ze dne 30. 3. 2022, sp. zn. 2 ZK 55/2022-
6, podanym k Okresnimu soudu v Pferové dne 30. 3. 2022. Tehdy podeziely zadrzeny L. T. byl
piedan okresnimu soudu spolu s navrhem na potrestani dle § 179¢ ve spojeni s § 179¢ odst. 2
pism. a) trestniho fadu dne 30. 3. 2022. V ramci vazebniho zasedani konaného téhoz dne mu
byl dorucen shora zminény trestni ptikaz, proti némuz si nepodal odpor.

Trestni ptikaz nabyl pravni moci dne 30. 3. 2022.
Pravni posouzeni
Relevantni pravni uprava

Dle § 337 odst. 1 pism. b) trestniho zdkoniku se piec¢inu mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti

a vykéazani dopusti ten, kdo maii nebo podstatné ztézuje vykon rozhodnuti soudu nebo jiného
organu vefejné moci tim, Ze se zdrzuje na uzemi Ceské republiky, a¢koli mu byl uloZen trest
vyhosténi nebo bylo rozhodnuto o jeho spravnim vyhosténi.

Dle § 2 odst. 5 trestniho fadu organy ¢inné v trestnim fizeni postupuji v souladu se svymi pravy
a povinnostmi uvedenymi v tomto zakon¢ a za souinnosti stran tak, aby byl zjistén skutkovy
stav véci, o némz nejsou divodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je nezbytny pro jejich
rozhodnuti. Dozndni obvinéného nezbavuje organy cinné v trestnim fizeni povinnosti
pfezkoumavat vSechny podstatné okolnosti piipadu. V piipravném fizeni organy ¢inné
V trestnim fizeni objastiuji zplisobem uvedenym v tomto zdkoné i bez ndvrhu stran stejné
peclivé okolnosti svédEici ve prospéch 1 v neprospéch osoby, proti niz se fizeni vede. V tizeni
pfed soudem statni zastupce a obvinény mohou na podporu svych stanovisek navrhovat

a provadét dukazy. Statni zastupce je povinen prokazovat vinu obzalovaného. To nezbavuje
soud povinnosti, aby sam doplnil dokazovani v rozsahu potiebném pro své rozhodnuti.

Dle § 2 odst. 6 trestniho fadu orgdny ¢inné v trestnim fizeni hodnoti diikkazy podle svého
vnitiniho pfesvédceni zalozeného na peclivém zvazeni vSech okolnosti ptipadu jednotlive
i v jejich souhrnu.

Dle § 9 odst. 1 trestniho fadu organy ¢inné v trestnim fizeni posuzuji ptedbézné otazky, které se
Vv fizeni vyskytnou, samostatné; je-li tu vSak o takové otdzce pravomocné rozhodnuti soudu
nebo jiného statniho orgénu, jsou organy ¢inné v trestnim fizeni takovym rozhodnutim vazany,
pokud nejde o posouzeni viny obvinéného.

Dle &l. 62 pism. g) Ustavy Ceské republiky prezident republiky odpousti a zmirfiuje tresty
ulozené soudem a zahlazuje odsouzeni.

Dle znéni ¢lanku III rozhodnuti prezidenta republiky o amnestii ze dne 3. 2. 1998 uvetejnéného
ve Sbirce zdkonl pod €. 20/1998 Sb. byly prominuty tresty vyhosténi nebo jejich nevykonané
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zbytky pravomocné ulozené piede dnem tohoto rozhodnuti osobam, které ke dni 31. 12. 1992
byly ob&any Ceské a Slovenské Federativni Republiky, za trestné ¢iny, na které zakon stanovi
trest odnéti svobody nepievysujici 5 let. Ve vztahu k tomuto ¢lanku amnestijniho rozhodnuti
vném nejsou uvedeny 7adné vyjimky, na né&z by se nevztahoval. Uginky citovaného
rozhodnuti prezidenta republiky o amnestii nastaly dnem jeho uvetejnéni ve Sbirce zakond, tj.

dne 3. 2. 1998.
Posouzeni predmeétné véci

Obsahem trestniho spisu Okresniho soudu v Prerové sp. zn. 1 T 55/2022 je mimo jiné
i pravomocny (dne 5. 9. 1994) rozsudek Obvodniho soudu pro Prahu 9 ze dne 5. 9. 1994, sp. zn.
4 T 37/93, kterym byl obvinény L. T. uznan vinnym spachénim jednani kvalifikovaného jako
trestny ¢in kradeze dle § 247 odst. 1 pism. b), odst. 2 trestniho zakona dilem dokonaného a
dilem ve stadiu pokusu dle § 8 odst. 1 trestniho zdkona spachany v jednoCinném soubchu
S trestnym ¢inem poruSovani domovni svobody dle § 238 odst. 1, 2 trestniho zakona a byl dle §
238 odst. 2 trestniho zakona odsouzen k thrnnému trestu odnéti svobody v trvani 20 mésica,
pro jehoz vykon byl zafazen do véznice s ostrahou, a také k trestu propadnuti véci a k trestu
vyhosténi dle § 57 trestniho zakona.

Rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu 9 ze dne 5. 9. 1994, sp. zn. 4 T 37/93, byl obvinény L.
T. uzndm vinnym spachdnim jednak trestného €inu kradeze dle § 247 odst. 1 pism. b), odst. 2
trestniho zakona, za ktery bylo mozno ulozit trest odnéti svobody na 6 mésicti az 3 Iéta a
jednak trestného ¢inu porusovani domovni svobody dle § 238 odst. 1, 2 trestniho zakona, za
ktery bylo mozno ulozit trest odnéti svobody na 6 mésicti az 3 1éta.

L. T. se narodil v Kosicich, v tehdejsi Ceskoslovenské socialistické republice, ktera byla v roce
1990 piejmenovana na Ceskou a Slovenskou Federativni Republiku. Protoze byl ke dni 31. 12.
1992 obdanem Ceské a Slovenské federativni republiky, vztahuje se tak na n&j ¢l. III. shora
specifikovaného rozhodnuti prezidenta republiky ze dne 3. 2. 1998 o amnestii, jimZ miZe na
zdkladé ¢&l. 62 pism. g) Ustavy prezident odpustit nebo zmirnit tresty ulozené soudem ¢&i
zahladit odsouzeni.

V pfedmétné véci byl L. T. zadrZzen dne 29. 3. 2022 v Pferové s tim, Ze se jedna o osobu
zdrzujici na izemi Ceské republiky, ac¢koli mu byl rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu 9 ze
dne 5. 9. 1994, sp. zn. 4 T 37/93, uloZen trest vyhoSténi. V této dobé se vSak jmenovany
zdrzoval na tzemi Ceské republiky legalnd, protoze mu jiz byl shora specifikovanym
rozhodnutim prezidenta republiky ze dne 3. 2. 1998 o amnestii tento trest vyhoSténi prominut.
Na tomto zavéru nic nemeéni skutecnost, ze Obvodni soud pro Prahu 9 v pfedmétné véci,
jakozto soud, ktery ve véci rozhodl v 1. stupni (§368 trestniho fadu) dosud v rozporu se
zédkonem nerozhodl o ucasti obvinéného na amnestii ze dne 3. 2. 1998 (viz vySe), protoze
vzhledem Kk deklaratornimu charakteru tohoto rozhodnuti nastaly jeho ucinky jiz jeho
uvetejnénim ve Sbirce zakont, tedy dnem 3. 2. 1998. V dob¢ zadrzeni se L. T., statni obcan
Slovenské republiky, ktera je stejné jako Ceska republika od roku 2004 ¢lenem Evropské unie,
zdrzoval na tizemi Ceské republiky v souladu s jeho pravem na volny pohyb osob v ramci
Evropské unie. Volny pohyb osob je jednou ze zakladnich svobod zaruenou obcaniim
Evropské unie na zékladé unijniho prava a zarucuje ob¢aniim Evropské unie a jejich rodinnym
ptislusnikiim svobodné se pohybovat a pobyvat na tizemi jejich ¢lenskych statt.

Okresni soud v Prerové tedy v dané véci nepostupoval v souladu se znénim § 2 odst. 5 trestniho
fadu a § 9 odst. 1 trestniho fadu, kdyz opomenul posoudit samostatné predbéznou otazku, zda a
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do jaké miry je L. T., kterému byl pravomocné ulozen rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu
9 ze dne 5. 9. 1994, sp. zn. 4 T 37/93, trest vyhosténi, jehoZ vykon mél pobytem na tizemi CR
marit, icasten amnestie prezidenta republiky ze dne 3. 2. 1998. Jeho skutkova zjisténi tak nelze
povazovat za uplna a spravna. Skutkovy stav véci tak nebyl zjistén v rozsahu nezbytném pro
rozhodnuti soudu, ktery pak v dané véci trestnim piikazem rozhodl nespravné o viné
obvinéné¢ho L. T. trestnym ¢inem mateni vykonu tfedniho rozhodnuti a vykazani dle § 337
odst. 1 trestniho zakoniku a ulozil mu podminéné odlozeny trest odnéti svobody, jehoz
zkuSebni doba bézi do 30. 9. 2023.

Lze tedy konstatovat, ze byl pravomocnym trestnim piikazem Okresniho soudu Prerové ze dne
30. 3. 2022, sp. zn. 1 T 55/2022-31, porusen zakon v neprospéch obvinéného L. T., v
ustanovenich § 2 odst. 5, 6 trestniho fadu a § 9 odst. 1 trestniho fadu, ktera upravuji postup
organtl ¢innych v trestnim fizeni pfi zjiStovani skutkového stavu a pii hodnoceni dikazl, a v
ustanoveni § 337 trestniho zakoniku konstatovanim, ze byly jednanim, pro které byl jmenovany
uznéan vinnym, naplnény vSechny znaky skutkové podstaty tohoto trestného ¢inu.

V obdobném ptipadé jiz rozhodoval Nejvyssi soud rozsudkem ze dne 16. 08. 2006 sp. zn. 4 Tz
71/2006 na zakladé podané stiznosti pro poruSeni zdkona, kterym byl napadnut nezdkonny
trestni piikaz ve prospéch obvinéného, a to na zakladé poruseni zakona v &l. 60 pism. g) Ustavy
Ceské republiky ve spojeni s ¢l. IIl. Rozhodnuti prezidenta republiky o amnestii ze dne 03. 02.
1998, uvetejnéného pod €. 20/1998 Sb., a v ustanoveni § 9 odst. 1 a § 2 odst. 5 a 6 trestniho
fadu v fizeni pfedchazejicim.

Pro ptipad, ze by Nejvyssi soud dospél k zavéru, ze jsou splnény podminky pro rozhodnuti
0 této stiZnosti pro porusSeni zdkona v nevefejném zasedani, s takovym postupem souhlasim.

Navrh
S ohledem na vyse uvedené navrhuji, aby Nejvyssi soud:

1) Podle § 268 odst. 2 trestniho fadu vyslovil, Ze byl trestnim ptikazem Okresniho
soudu v Pierové ze dne 30. 3. 2022, sp. zn. 1 T 55/2022-31, porusen zakon
V neprospéch obvinéného L. T., v ustanovenich § 2 odst. 5, 6 a § 9 odst. 1 trestniho
fadu a § 337 trestniho zakona.

2) Podle § 269 odst. 2 trestniho tadu zrusil rozsudek Okresniho soudu v Prerové ze dne
30. 3. 2022, sp. zn. 1 T 55/2022-31, v celém rozsahu a vSechna dal$i rozhodnuti na
tento rozsudek obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo
zruSenim, pozbyla podkladu

3) a dale postupoval podle § 270 odst. 1 trestniho fadu a ptikazal Okresnimu soudu v
Prerové, aby véc v potfebném rozsahu znovu projednal a rozhodl.



