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USNESENI

Krajsky soud v Praze projednal dne 11. listopadu 2021 v nevefejném zasedani stiznost
odsouzené H|Jj M , narozené ina B oot usneseni Okresniho soudu
v Mélniku ze dne 9. inora 2021, ¢&islo jednaci 14 T 14/2020 - 383, a rozhodl

takto:
Podle § 148 odstavec 1 pismeno c) trestniho fadu se stiZnost odsouzené zamita
Odtivodnéni

Napadenym usnesenim okresni soud rozhodl podle § 155 odst. 5 trestniho fadu o povinnosti
odsouzené zaplatit staitu nahradu odmény a hotovych vydaju, které zvolené zmocnénkyni

oskozenych 1) . . 2) B_ D-, nat.
H a3)0 , nar. , JUDr. Lucii Hrdé, advokitce se
sidlem Vinohradska 343/6, Praha 2, uhradil stat ve vysi 40 465,20 K¢.

Proti usnesen{ podala odsouzena prostfednictvim svého obhajce v zakonné lhuté stiznost, a to
z divodu nezakonnosti a nepfezkoumatelnosti napadeného usneseni. Napadenému usneseni
vytyka, ze z néj nevyplyva, jakym zpusobem soud prvého stupné dospél k vypoctu odmény
a nahrady hotovych vydaja v ¢astce 40 465,20 K¢ pro zmocnénkyni poskozenych JUDr. Hrdou.
Domiaha se proto zruseni napadeného usnesen.

Je tieba predeslat, Zze v dané véci rozhoduje stiznostni soud jiz podruhé, kdyz jeho prvni usneseni
ze dne 18. 3. 2021, ¢.j. 11 To 73/2021 -392 bylo nilezem Ustavniho soudu Ceské republiky ze
dne 4.10.2021 sp. zn. ILUS 1445/21 zruseno. Véc tehdy soud druhého stupné vécné
nepfezkoumaval, nebot’ advokat, ktery jménem poskozené podal stiznost, nepfedlozil plnou moc
k zastupovani odsouzené a stiznostni soud proto stiznost zamitl dle § 148 odst. 1 pism. b) tr.
tadu, kdy? ji povazoval za podanou neopravnénou osobou. Ustavni soud viak dospél zavéru, ze
stiznostni soud porusil pravo stézovatelky na soudni ochranu zarucené ¢l. 36 odst. 1 Listiny
zakladnich prav a svobod a pravo stézovatelky na pravni pomoc zarucené ¢l. 37 odst. 2 Listiny
zakladnich prav a svobod. Zduraznil, Ze soud neni absolutné¢ vazan doslovnym znénim
zakonného ustanoveni, nybrz se od n¢j smi a musi odchylit v piipadé¢, kdy to vyzaduje ze
zavaznych duvodu ucel zakona, historie jeho vzniku, systematickd souvislost nebo ncktery
z principt, jez maji svij zaklad v dstavné konformnim pravnim fadu jako vyznamovém celku.
Pripustil sice, Ze plna moc obhajce k tomuto Gkonu skute¢né absentovala, nicméné soud druhého
stupné si ji mohl vyzadat.

S ptihlédnutim k vyse citovanému néalezu Ustavniho soudu a k namitkam uplatnénym v podané
stiznosti pfezkoumal soud II. stupné podle § 147 odst. 1 tr. fadu napadené usneseni 1 fizeni, které
mu pfedchazelo, a zjistil nasledujici :

Soud I. stupné dospél k bezchybnému zavéru, pokud odsouzené ulozil povinnost nahradit statu

odménu a hotové vydaje uhrazené zmocnénkyni poskozenych stitem ve vysi v napadeném
usneseni konkretizované, kdyz takové rozhodnuti ma plnou oporu v trestnim fadu.
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Z obsahu spisu stiznostn{ soud ovéfil, ze odsuzujici rozsudek Okresnitho soudu v Mélniku ze dne
18. 5. 2020, ¢. j. 14T 14/2020 — 289 nabyl pravai moci dne 8. 7. 2020 ve spojeni s usnesenim
Krajského soudu v Praze ze dne 8.7.2020, ¢. j. 9 To 151/2020-318. Stézovatelka byla uznina
vinnou pfecinem vydirani dle § 175 odst. 1 tr. zakoniku, kdy vyhruzky sméfovaly mimo jiné vuci
poskozenym ve vyroku napadeného usneseni jmenovanym. Dale zjistil, ze zvolené zmocnénkyni
poskozenych JUDr. Lucii Hrdé byla usnesenim ze dne 4. 12. 2020, ¢. j. 14 T 14/2020-372
pfiznana odména a nahrada hotovych vydaju v celkové vysi 40 465,20 K¢. Toto usneseni nabylo
pravaf moci dne 23. 12. 2020 a obsahuje podrobné oduvodnéni, kde je konkretizovana jak tarifni
hodnota, z niz prvy soud vychazel, tak jednotlivé tkony pravni sluzby, rezijni pausaly, nahrady
cestovného, nahrady ztraty ¢asu a DPH. Pfiznana castka jiz byla zmocnénkyni poskozenych
statem uhrazena. Soucasné nebylo zjisténo, Zze by byl odsouzené pfiznan narok na obhajobu
bezplatnou ¢i za snizenou odménu.

Krajsky soud po pfezkoumani véci s ohledem na shora uvedené uzaviel, ze rozhodnuti okresnitho
soudu obstoji, je vécné spravné. Namitka odsouzené, ze napadené usneseni je nepfezkoumatelné,
nemuze obstat. Oduvodnéni napadeného usneseni je sice stru¢né, ale obsahuje vSe podstatné.
Konkrétné odkaz na odsuzujici rozsudek a usneseni, kterym byla zmocnénkyni poskozenych
pfiznana odména a nahrada hotovych vydaja v celkové vysi 40 465,20 K¢. Neni zadny davod, aby
prvy soud v nyni pfezkoumavaném usneseni znovu opakoval argumentaci ze shora citovaného
usneseni ze dne 4. 12. 2020, ¢. j. 14 T 14/2020-372, kdyz toto usneseni bylo odsouzené doruceno
do vlastnich rukou dne 19. 12. 2020 a méla tedy moznost se s jeho odivodnénim seznamit.
Pokud méla odsouzena kvysi odmény pfiznané zmocnénkyni poskozenych vyhrady, méla
pfedmétné usneseni napadnout stiznosti, coz vsak neucinila a toto nabylo pravni moci dne
23.12. 2020.

Ze shora uvedenych davodu byla stiznost odsouzené jako nedivodna podle § 148 odst 1 pism.
¢) tr. f. zamitnuta.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni neni dalsi fadny opravny prostfedek pfipustny.
Praha 11. listopadu 2021

JUDr. Ladislav Koudelka, Ph.D. , v. r.
pfedseda senatu
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