¢.j. 69 Co 101/2023-19

USNESENI

Krajsky soud v Ostraveé — pobocka v Olomouci rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy senatu Mgr.
Jaromira Synka a soudkyn JUDr. Karly Musilové a Mgr. Martiny Telcové ve véci

zalobkyne: Alena B., narozena xxx
bytem xxx
proti
zalované: MI Estate s. t. o., ICO 08294208

sidlem Roha¢ova 188/37, 130 00 Praha — Zizkov

o urCeni vlastnictvi, nahrazeni projevu viile, zruseni podilového spoluvlastnictvi, k odvolani
zalobkyné proti usneseni Okresniho soudu v Jeseniku ze dne 17. 2. 2023, ¢.j. 3 C 246/2022-9,

takto:

Usneseni okresntho soudu se potvrzuje.

Oduvodnéni:

Okresni soud nepfiznal osvobozeni od placeni soudnich poplatk a zamitl ustanoveni advokata
zastupcem zalobkyné s odivodnénim, ze zalobkyné na vyzvu soudu hodnovérnym zptasobem
neprokazala své osobni a majetkové poméry. Udaje pro posouzeni celkovych osobnich
a majetkovych pomért nezpiistupnila vyplnénim formulafte, ktery ji soud zaslal.

Proti tomuto usneseni podala odvolani Zalobkyné, v jehoZz obsahu nejsou uvedeny zadné pravné
vyznamné skutecnosti tykajici se jejich osobnich, majetkovych a vydélkovych poméri. Z podani je
zfejmé jen to, ze se tyka odvolani proti usneseni, jimz soud nepfiznal osvobozeni od soudnich
poplatkii a neustanovil zalobkyni advokata. Zalobkyné opakovala, Ze pozaduje ustanoveni advokita
pro celé fizeni. V ramci tohoto podani zalobkyné vyjadifuje divodné podezfeni organizované
nezakonné cinnosti od pfelomu roku 2008 ve véci poskozovani pravé a nejen zakonnych,
procesnich a vlastnickych prav clent rodiny B. Namitka protizakonnosti, protiustavnosti a
systémové podjatosti a nejen soustavy soudu (spravnich ufada) vsech stupnu pravé a nejen
v soudnim fizeni (spravnim fizeni) a veskerych jakychkoli souvisejicich a naslednych prave a nejen
soudnich a spravnim fizeni ,,zajmu systému a urcité zajmové skupiny*.

Odvolani zalobkyné je piipustné, bylo podano osobou k tomuto tkonu opravnénou, a protoze jde
o usneseni nikoliv ve véci samé, nenf podminkou, aby odvolani obsahovalo néktery ze zpusobilych
odvolacich davodu, proto krajsky soud pfezkoumal napadené usneseni podle § 206 a § 212 odst. 6
o. s. f. a bez nafizeni odvolaciho jednani podle § 214 odst. 2 pism. c) o. s. f., po prezkoumani
obsahu spisu dospél k zavéru, ze odvolan{ zalobkyné duvodné neni.

Z obsahu spisu vyplyva, ze zalobkyné podala Zalobu s tim, Ze podle jejtho oznaceni se jedna
o zalobu na urceni vlastnictvi, na nahrazeni projevu vutle (uplatnéni predkupniho prava) a na
zruSeni podilového spoluvlastnictvi s tim, ze pozadala o osvobozeni od placeni soudnich poplatka
a ustanoven{ advokata. Okresni soud vyzval zalobkyni, aby vyplnila prohlaseni o svych osobnich,
majetkovych a vydélkovych pomérech a k tomuto tcelu ji zaslal piislusny vzor, ktery byl zalobkyni
dorucen 29. 12. 2022. Zalobkyné do doby rozhodnuti soudu o jeji Zadosti viak nezpiistupnila idaje
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o svych osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech, proto okresni soud jeji Zadosti
nevyhov¢l.

Rozhodnuti okresntho soudu je vécné spravné, nebot’ je povinnost{ ucastnika fizeni, ktery zada
o dobrodini osvobozeni od soudnich poplatki a ustanoveni zastupce je, aby pfedevsim
vérohodnym zptsobem prokazal své poméry, které jsou rozhodné pro posouzeni divodnosti jeho
zadosti. Prokazani pomérua ucastnika je rozhodujici skutecnosti, nebot’ teprve na zakladé celkového
zhodnoceni vsech okolnosti, které vypovidaji o pomérech ucastnika, mize soud rozhodnout a
posoudit schopnost ucastnika zaplatit soudni poplatky a nést dalsi vydaje spojené s fizenim, véetné
naklada spojenych s poskytnutim pravni pomoci. Zalobkyné viak povinnost, kter ji podle zakona
svedel, nesplnila, a za této situace nelze o jeji zadosti bez znalosti jejich celkovych poméra
rozhodnout jinak, nez negativné.

Krajsky soud proto vécné spravné usneseni okresniho soudu podle § 219 o. s. f. potvrdil.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni neni dovolani pfipustné.

Olomouc 26. dubna 2023

Mgt. Jaromir Synek v. r.
predseda senatu
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