Cislo jednaci: 54 T 2/2024 — 1850

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 20. 5. 2024 v senat¢ ve
slozeni z pfedsedy senatu JUDr. Ing. Ivo Davidka a piisedicich Marie Gablasové a Bc. Hany
Zdrazilové

takto:
Podle § 314r odstavec 4 trestniho fadu se
schvaluje

dohoda o viné a trestu, uzaviena dne 13.5.2024 mezi statnim zastupcem Krajského statniho
zastupitelstvi v Ostravé Mgr. Davidem Bartosem a obvinénym Ing. Janem K., narozenym dne xxx
v xxx, trvale bytem xxx, fakticky bytem xxx, ode dne 15.3.2023 ve vazbé ve Vazebni véznici
Ostrava, a

obvinény:

Ing. Jan K.

narozeny dne xxx v xxx, trvale bytem xxx, fakticky bytem xxx, ode dne 15.3.2023 ve vazbé ve
Vazebni véznici Ostrava,

je vinen, Ze

D)

v obdobi od 23.5.2003 do 22.5.2005, v prostorach nemovitosti oznacované jako tzv. pevnost,
situovana v obci xxx, béhem akce pofidané tabornickym oddilem xxx, za ucelem vlastniho
sexualniho uspokojeni, zneuzivaje jak svou fyzickou pfevahu, tak své postaveni coby starstho a
respektovaného vedouciho clena tabornického oddilu odpovidajictho za chovani, ale soucasné za
bezpe¢i dosud nezletiljch ¢lent, védom si skutecnosti, Ze poskozeny J. S., narozeny xxx, byl osobou
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mladsi 15-ti let, s ohledem na nizky vék nedosahujici takové rozumové a mravni vyspélosti, aby
mohl rozpoznat nebezpecnost nize uvedeného jednani vuci své osobeé,

za situace, kdy posledné jmenovany ve vecernich hodinach lezel a usinal vedle n¢j, k tomuto se
pfitisknul, obejmul jej a osahaval na riznych castech téla s tim, ze v pokracovani dalsich sexualnich
aktivit, spocivajicich pfinejmensim v osahavani penisu poskozeného a jeho masturbaci, nedoslo v
dtsledku jednant J. S., ktery ruku odsunul pry¢, a popsaného jednani se dopoustél i pfesto, ze si byl
védom jeho mozného negativniho dopadu na dalsi vivoj poskozeného, zejména v oblasti moralni
a sexualni,

2)

od podzimnich mésicta roku 2005 do poloviny roku 20006, v prostorach nemovitosti oznacované
jako tzv. pevnost v obci xxx, jakoz 1 v klubovné na ulici xxx v xxx, béhem akci pofadanych
tabornickym oddilem xxx, za Gcelem vlastniho sexualniho uspokojeni, zneuzivaje jak svou fyzickou
pfevahu, tak své postaveni coby starsiho a respektovaného vedouciho ¢lena tabornického oddilu
odpovidajiciho za chovani, ale soucasné za bezpeci dosud nezletilych ¢lend, védom si skutecnosti,
ze poskozeny M. F., narozeny xxx, byl osobou mladsi 15-ti let, nedosahujici takové rozumové a
mravn{ vyspélosti, aby mohl rozpoznat nebezpecnost nize uvedeného jednani vici své osobeé,

v jednom pifpad¢ vyuzil spanku posledné¢ jmenovaného a ve dvou piipadech situace, kdy
poskozeny ve vecernich hodinach lezel a usinal vedle néj, pficemz svou ruku vkladal pod oblecen,
do oblasti rozkroku poskozeného, kde az do ejakulace stimuloval jeho penis, nacez uchopil ruku
poskozeného, tuto prikladal na svij pohlavni ud, ktery s drzenou rukou poskozeného opét az do
okamziku ejakulace masturboval s tim, ze uvedenych sexualnich aktivit se uspésné domahal diky
neschopnosti poskozeného adekvatné se popsanému jednani branit, v dasledku ¢ehoz na vznasené
pozadavky pfistupoval, a popsaného jednani se dopoustél i pfesto, ze si byl védom jeho mozného
negativntho dopadu na dalsi vyvoj M. F., zejména v oblasti moralni a sexualni,

3)

v obdobi roku 2006, na ulici xxx v xxx, béhem akci pofadanych tabornickym oddilem xxx,
zneuzivaje jak svou fyzickou prevahu, tak své postaveni coby starsiho a respektovaného vedouciho
clena tabornického oddilu odpovidajiciho za chovani, ale soucasné za bezpeci dosud nezletilych
clent, védom si skutecnosti, ze poskozeny M. B., narozeny xxx, byl osobou mladsi 15-ti let, s
ohledem na nizky vék nedosahujici takové rozumové a mravni vyspélosti, aby mohl rozpoznat
nebezpecnost nize uvedeného jednani vici své osobg,

nejméné ve tfech pfipadech, za situace, kdy posledné¢ jmenovany ve vecernich hodinach lezel a
usinal vedle né¢j v oddilové klubovné, tohoto nejprve osahaval na riznych castech téla, nacez svou
ruku vsunul pod trenyrky poskozeného, dotykal se jeho penisu, a to az do okamziku, kdy se
poskozeny otocil, ¢imz mu zabranil v pokracovani dal$ich nechténych sexualnich aktivit, a
popsaného jednani se dopoustél 1 pfesto, ze si byl védom jeho mozného negativatho dopadu na
dalsi vyvoj M. B., zejména v oblasti moralni a sexualni,

4)
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v dob¢ od 22.7.2006 do 21.7.2007, v prostorach nemovitosti oznacované jako tzv. pevnost v obci
XXX, na tabofisti umisténém pobliz obce xxx, jakoz i v nezjisténé skolni budové béhem putovniho
tabora ve Slovenské republice, tj. v ramci akei pofadanych tabornickym oddilem xxx, za dcelem
vlastnfho sexudlnfho uspokojeni, zneuzivaje jak svou fyzickou pfevahu, tak své postaveni coby
star§tho a respektovaného vedouciho ¢lena tabornického oddilu odpovidajiciho za chovani, ale
soucasné za bezpeci dosud nezletilych ¢lend, védom si skutecnosti, ze poskozeny F. P., narozeny
xxx, byl osobou mlads$i 15-ti let, nedosahujici takové rozumové a mravni vyspélosti, aby mohl
rozpoznat nebezpecnost nize uvedeného jednani vici své osobé,

ve tfech pfipadech, za situace, kdy posledné jmenovany ve vecernich hodinach lezel a usinal vedle
n¢j, mu svou ruku opakované vkladal pod obleceni do oblasti rozkroku, kde az do ejakulace
stimuloval penis poskozeného, nasledné uchopil ruku poskozeného, kterou piikladal na svij
pohlavni ud a se kterou, az do okamziku svého vyvrcholeni masturboval, a v jednom pfipadé vyuzil
okamziku, kdy se poskozeny v dusledku osahavani a snahy o masturbaci k nému na posteli otocil
zady, nacez ve snaze o realizaci analnfho styku pfitlacil svtj penis k hyzdim poskozeného, cemuz
se F. P., s ohledem na neschopnost adekvatné se popsanému jednani branit a z toho pramenici
rezignaci, snazil zamezit pouze pfedstiranim spanku a sevienim hyzd'ovych svalt, kdy popsaného
jednani se dopoustél i pfesto, ze si byl védom jeho mozného negativniho dopadu na dalsi vyvoj F.
P., zejména v oblasti moraln{ a sexualni,

5)

v obdobi od mésice bfezna roku 2006 do mésice bfezna roku 2007, na ulici xxx v xxx, béhem akce
pofadané tabornickym oddilem xxx, za ucelem vlastniho sexualniho uspokojeni, zneuzivaje svého
postaveni coby starsiho a respektovaného vedouciho ¢lena tabornického oddilu odpovidajiciho za
chovani, ale soucasné za bezpeci dosud nezletilych ¢lent, védom si skutecnosti, ze poskozeny W.
G., narozeny xxx, byl osobou mlads{ 18-ti let, nedosahujici takové rozumové a mravni vyspélosti,
aby mohl rozpoznat nebezpecnost nize popsaného jednani vici jeho osobeé,

vyuzil v no¢nich hodinach spanku posledné jmenovaného, vedle néhoz lezel v oddilové klubovné,
pritiskl se k nému, svou ruku vsunul pod trenyrky poskozeného, kde uchopil jeho penis, ktery
masturboval az do okamziku, kdy se poskozeny probudil, ruku odsunul a odesel, a tim mu zabranil
v pokracovan{ dalsich nechténych sexualnich aktivit, a popsaného jednani se dopoustél i pfesto, ze
si byl védom jeho mozného negativniho dopadu na dalsi vyvoj W. G., zejména v oblasti moralni a
sexualni,

¢imz poskozenému zpusobil vznik a rozvoj Depresivni poruchy v urovni mirné az stfedné tézké,
projevujici se minimalné od roku 2019 do soucasné doby potizemi v partnerské oblasti, v oblasti
sexualniho Zivota i afektivity, tj. pokleslou a labilni naladou, poklesem energie, alkoholovymi
excesy, poruchou spanku ¢i sebevrazednymi dvahami,

6)

v obdobi od 18.5.2008 do 17.5.2010, na ulici xxx v xxx, bé¢hem akce pofadané tabornickym oddilem
xxx, za uCelem vlastntho sexualntho uspokojeni, zneuzivaje svého postaveni coby starstho a
respektovaného vedouciho clena tabornického oddilu odpovidajictho za chovani, ale soucasné za
bezpeci dosud nezletilych ¢lent, védom si skutecnosti, ze poskozeny J. K., narozeny xxx, byl
osobou mladsi 18-ti let,
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vyuzil v no¢nich hodinach spanku posledné jmenovaného, vedle néhoz lezel v oddilové klubovneé,
pficemz v jednom pfipadé¢ vsunul svou ruku pod trenyrky poskozeného, uchopil jeho penis, ktery
masturboval az do okamziku, kdy se poskozeny probudil a oto¢il na bficho, ¢imz mu zabranil v
pokrac¢ovani dalsich nechténych sexudlnich aktivit, a popsané¢ho jednani se dopoustél 1 presto, ze
si byl védom jeho mozného negativniho dopadu na dalsi vyvoj J. K., zejména v oblasti moralni a
sexualni,

7)

v dob¢ od 22.8.2009 do 30.8.2009, v Chorvatské republice, v prab¢hu plavby po Jaderském mofi
pofadané tabornickym oddilem xxx, za ucelem vlastniho sexualniho uspokojeni, zneuzivaje svého
postaveni coby starsiho a respektovaného vedouciho ¢lena tabornického oddilu odpovidajiciho za
chovani, ale soucasné¢ za bezpeci dosud nezletilych ¢lent, védom si skutecnosti, ze poskozeny D.
T., narozeny xxx, byl osobou mladsi 18-ti let,

vyuzil v no¢nich hodinach spanku posledné jmenovaného, vedle néhoz lezel na spole¢ném luzku
v kajuté plachetnice, pficemz ve dvou piipadech vsunul svou ruku pod trenyrky poskozeného,
uchopil do ruky penis, ktery masturboval az do okamziku, kdy se poskozeny probudil, ruku odsunul
a otocil se na bficho, a tim mu zabranil v pokracovani dalsich nechténych sexualnich aktivit, a
takového jednan{ se dopoustél i presto, ze si byl védom jeho mozného negativniho dopadu na dalsi
vyvoj D. T., zejména v oblasti moralni a sexualni,

¢imz poskozenému zpusobil, rozvoj Somatoformn{ poruchy, projevujici se minimalné od roku
2020 do soucasné doby jednak prohloubenim osobnostn{ patologie, se selhavanim ve vztazich, v
osobnim zivot¢, selhavani ve vlastnim sexudlnim zivoté, jednak pfetrvavajicimi télesnymi potizemi
rizného a st¢hovavého charakteru, nereagujicimi na béznou lécbu, ale téz uzkosti, depresivni
skluzy, emocni labilitou i sensitivitou, v dusledku ¢ehoz musel byt medikovan antidepresivy a
absolvovat dlouhodobou psychoterapeutickou péci,

8)

nejméné od roku 2009 do roku 2014, na raznych mistech Ceské republiky, mimo jiné v prostorach
nemovitosti oznacované jako tzv. pevnost v obci xxx, béhem akci pofidanych tabornickym
oddilem xxx, ale téZ v byt¢, ktery v uvedenou dobu uzival, situovaného na ulici xxx v xxx, za ucelem
vlastnitho sexualniho uspokojeni, zneuzivaje jak svou fyzickou pfevahu, tak své postaveni coby
star§iho a respektovaného vedouciho ¢lena tabornického oddilu odpovidajictho za chovani, ale
soucasn¢ za bezpe¢i dosud nezletilych clent na jednotlivych oddilovych akcich, védom si
skute¢nosti, ze poskozeny D. S., narozeny xxx, byl do xxx osobou mladif 15 let a od tohoto data
do xxx osobou mladsi 18 let, nedosahujici takové rozumové a mravni vyspélosti, aby mohl
rozpoznat nebezpecnost nize popsaného jednani vici své osobé,

ve vice nez 100 pifpadech, si ve vecernich hodinach pfiléhal k usinajicimu nebo jiz spicimu
poskozenému, jehoz osahaval na rtznych castech téla, mimo jiné téz v oblasti rozkroku, kde
stimuloval penis poskozeného, a to jak rukama, tak udsty, ve vicero pfipadech na poskozeném
realizoval analn{ styk, a dale pozadoval, aby mu obdobné praktiky provadél také poskozeny, ktery
pak jeho penis né¢kolikrat masturboval s tim, ze popsanych sexualnich aktivit se domahal 1 pfes
ojedin¢lé pokusy poskozeného odstrkovat jej, kterazto snaha, vzhledem k neschopnosti adekvatné
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se vyse popsanému jednani branit, nebyla u¢innou, v dasledku ¢ehoz poskozeny, zcela paralyzovan,
na vznasené pozadavky pfistupoval, a takového jednani se dopoustél i pfesto, Ze si byl védom jeho
mozného negativniho dopadu na dalsi vyvoj D. S., zejména v oblasti moralni a sexualni,

¢imz poskozenému zpusobil vznik a rozvoj Posttraumatické stresové poruchy, projevujici se
pfetrvavajicimi tzkostné depresivnimi stavy, kolisanim ve formé labilni nalady, emotivitou,
vznétlivosti, vztekem, zlosti, impulsivnimi projevy, poruchami spanku, noc¢nimi murami,
nadmérnou vzrusivosti a reaktivitou na vnéjsi podnéty, lekavosti, flashbacky, véetné potizi v
sexualnim zivoté, pro kterézto nasledky, pfitomné minimalné po dobu nékolika mésict, k jejichz
uplnému vyléceni nejspise nikdy nedojde, byl nucen vyhledat odbornou Iékatskou pomoc,

9

v obdobi Vanoc od roku 2014 do roku 2015, v prostorach nemovitosti oznacované jako tzv.
pevnost, situované v obci xxx, béhem akce poradané tabornickym oddilem xxx, za ucelem vlastniho
sexualnfho uspokojeni, zneuzivaje jak svou fyzickou pfevahu, tak své postaveni coby starsiho a
respektovaného vedouciho clena tabornického oddilu odpovidajiciho za chovani, ale soucasné za
bezpeci dosud nezletilych clend, védom si skutecnosti, ze poskozeny F. K., narozeny xxx, byl
osobou mladsi 15 let, nedosahujici takové rozumové a mravni vyspélosti, aby mohl rozpoznat
nebezpecnost nize popsaného jednani vici své osobé,

za situace, kdy posledné jmenovany ve vecernich hodinach lezel a usinal vedle n¢j, toho obejmul,
osahaval na bfise, poté svou ruku vsunul do rozkroku, pod trenyrky poskozeného, kde se dotykal
jeho penisu, na coz poskozeny zareagoval tim zpusobem, Ze si lehl na bficho, ¢imz mu zabranil v
pokrac¢ovani dalsich nechténych sexualnich aktivit,

10)

od mésice prosince roku 2013 do roku 2016, v prostorach nemovitosti oznacované jako tzv.
pevnost v obci xxx, béhem akci pofadanych tabornickym oddilem xxx, jakoz 1 v byté, ktery v
uvedenou dobu uzival, situovaného na ulici xxx v xxx, za Ucelem vlastniho sexualnfho uspokojent,
zneuzivaje jak svou fyzickou pfevahu, tak své postaveni coby starsiho a respektovaného vedouctho
clena tabornického oddilu odpovidajiciho za chovani, ale soucasné za bezpeci dosud nezletilych
¢lent na jednotlivych oddilovych akcich, védom si skute¢nosti, ze poskozeny V. P., narozeny xxx,
byl do xxx osobou mladsi 15 let a od tohoto data do xxx osobou mladsi 18 let, nedosahujici takové
rozumové a mravni vyspélosti, aby mohl rozpoznat nebezpecnost nize popsaného jednani viaci
jeho osobé,

opakované, ve vice nez deseti pfipadech, si ve vecernich hodinach pfiléhal na postel k
poskozenému, jehoz hladil na riznych c¢astech téla, mimo jiné na bfise a hyzdich, vsunoval ruku
poskozeného pod obleceni do oblasti rozkroku, kde osahaval jeho penis, ale také poskozenému
uchopil ruku, kterou piikladal na svtj pohlavni ud, pficemz takto ¢inil 1 pfes snahu poskozeného
odsouvat jeho ruku, az do okamziku, kdy si poskozeny lehnul na bficho, ¢imz mu zabranil v dalsich
nechténych sexualnich aktivitach, a takového jednani se dopoustél, ackoliv si byl védom jeho
mozného negativniho dopadu na dalsi vyvoj tehdy nezletilého V. P., zejména v oblasti moralni a
sexualni,
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11)

nejméné od roku 2013 do mésice stpna 2017, na riznych mistech Ceské republiky, zejména v
prostorach nemovitosti oznacované jako tzv. pevnost v obci xxx, béhem akci pofadanych
tabornickym oddilem xxx, ale téz v byte¢, ktery v uvedenou dobu uzival, situovaného na ulici xxx v
xxx, za ucelem vlastniho sexualniho uspokojeni, zneuzivaje jak svou fyzickou pfevahu, tak své
postaveni coby starstho a respektovaného vedouciho ¢lena tabornického oddilu odpovidajiciho za
chovani, ale soucasné za bezpeci dosud nezletilych ¢lent na jednotlivych oddilovych akcich, védom
si skute¢nosti, ze poskozeny M. K., narozeny xxx, byl osobou mladsi 15 let, nedosahujici takové
rozumové a mravni vyspélosti, aby mohl rozpoznat nebezpecnost nize popsaného jednani vaci své
osobé,

pfinejmensim v desitkach pfipadu si ve vecernich hodinach piiléhal k poskozenému, jehoz osahaval
na raznych castech téla a vkladal svou ruku pod obleceni do oblasti rozkroku, rovnéz tak uchopil
ruku poskozeného, kterou piikladal na svij pohlavni 4d a az do okamziku svého vyvrcholeni s
takto drzenou rukou masturboval, dale v nékolika pfipadech pfimél poskozeného ke stimulaci
svého penisu usty, a v jednom pifpadé na poskozeném vykonal analni styk s tim, Zze uvedenych
sexualnich aktivit se uspésn¢ domahal diky neschopnosti poskozeného adekvatné se popsanému
jednani branit, v disledku c¢ehoz na vznasené pozadavky pfistupoval, a takového jednani se
dopoustél i pfesto, ze si byl védom jeho mozného negativniho dopadu na dalsi vyvoj M. K.,
zejména v oblasti moraln{ a sexualni,

¢imz u poskozeného zptsobil vznik a rozvoj Poruchy pfizpasobeni, projevujici se od ukonceni
sexudlnich utokd az do soucasnosti afektivaim kolisanim, poruchami spanku, zneuzivanim
alkoholu i drog, flashbacky ¢i potizemi v sexualnim Zivoté a v neposledni fadé také sebevrazednym
pokusem, pro kterézto nasledky, majici trvaly charakter, byl nucen vyhledat odbornou lékatskou
pomoc,

12)

nejméné od roku 2013 do roku 2016, na riznjch mistech Ceské republiky, zejména v prostorach
nemovitosti oznacované jako tzv. pevnost v obci xxx, béhem akci pofadanych tabornickym
oddilem xxx, ale téZ v byte, ktery v uvedenou dobu uzival, situovaného na ulici xxx v xxx, za ucelem
vlastnfho sexudlnfho uspokojeni, zneuzivaje jak svou fyzickou pfevahu, tak své postaveni coby
star§tho a respektovaného vedouciho ¢lena tabornického oddilu odpovidajiciho za chovani, ale
soucasné za bezpe¢i dosud nezletilych c¢lend na jednotlivych oddilovych akcich, védom si
skute¢nosti, ze poskozeny D. K., narozeny xxx, byl do xxx osobou mladsi 15 let a od tohoto data
do xxx osobou mladsi 18 let, nedosahujici takové rozumové a mravni vyspélosti, aby mohl
rozpoznat nebezpecnost nize popsané¢ho jednani vici své osobe,

do 15 let véku s tydenni cetnosti, tj. ve stovkach pifipadd, od 15 let pak pfinejmensim ve dvou
piipadech, si ve vecernich hodinach pfiléhal k poskozenému, jehoz objimal, hladil na raznych
castech téla, ruku vkladal pod obleceni do oblasti rozkroku, nasledné jej vysvlékl, uchopil do rukou
penis poskozeného, ktery az do ejakulace stimuloval, a dale pozadoval, aby mu totoznou praktiku
provadél i poskozeny, ktery pak rovnéz jeho penis opakované masturboval, nejméné v 10 ptipadech
az do okamziku ejakulace, a dale pohlavni ud poskozeného stimuloval usty s tim, ze uvedenych
sexualnich aktivit se ispésneé domahal 1 pfes slovni sdéleni poskozeného, Ze je nechce uskutecnovat,
pfipadné Ze je unaveny a hodla spat, jakoz i pfes pokusy odsouvat jeho ruku nebo si lehnout na
bficho, kterazto snaha, s ohledem na neschopnost adekvatné se popsanému jednan{ branit, nebyla
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ucinnou, v dusledku ¢ehoz poskozeny, zcela paralyzovan a veden snahou o co nejrychlejsi ukonéent
sexualniho kontaktu, na vznasené pozadavky pfistupoval, a takového jednani se dopoustél i presto,
ze si byl védom jeho mozného negativiniho dopadu na dalsi vyvoj D. K., zejména v oblasti moralni
a sexualni,

¢imz u poskozeného zpusobil vznik a rozvoj Pfetrvavajici zmény osobnosti, projevujici se
narusenim a limitaci osobnfho partnerského sexualnitho Zivota, tendenci k socialni izolaci,
socialnimu stazeni, zvySené obavnosti i strach z kontaktu s druhymi lidmi, tendenci k vyhybani se
kontaktu s druhymi lidmi, introverzi, poruchami spanku a flashbacky, kterézto zmény osobnosti
pfetrvavaji do soucasné doby a lze je chapat jiz jako trvalé,

tedy
ad1)
jednak

dopustil se jednani, které bezprostfedné sméfovalo k tomu, aby jiného donutil k pohlavnimu styku,
k takovému cinu zneuzil jeho bezbrannosti a spachal uvedeny ¢in na ditéti mladsim patnacti let,
jehoz se dopustili v imyslu trestny ¢in spachat, av§ak k dokonan{ trestného ¢inu nedoslo,

jednak

umyslné ohrozil rozumovy, citovy a mravn{ vyvoj ditéte tim, ze ho svadél k nemravnému zivotu a
spachal uvedeny cin ze zavrzenihodné pohnutky,

ad 2) —ad 5)
jednak

jiného donutil k pohlavnimu styku, k takovému ¢inu zneuzil jeho bezbrannosti, spachal uvedeny
¢in na ditéti, na ditéti mlads$im patnacti let a zptsobil takovym ¢inem tézkou Gjmu na zdravi,

jednak

umyslné ohrozil rozumovy, citovy a mravni vyvoj ditéte tim, ze ho svadél k nemravnému zivotu a
spachal uvedeny cin ze zavrzenithodné pohnutky, pokracoval v pachani takového ¢inu po delsi
dobu a spachal takovy ¢in opétovné,

ad 6) — ad 12)
jednak

jiného donutil k pohlavnimu styku, k takovému ¢inu zneuzil jeho bezbrannosti, spachal uvedeny
¢in jinym pohlavnim stykem provedenym zpusobem srovnatelnym se soulozi, na ditéti, na ditéti
mladsim patnacti let a zptsobil takovym cinem tézkou Gjmu na zdravi,

jednak
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umyslné ohrozil rozumovy, citovy a mravni vyvoj ditéte tim, ze ho svadél k nemravnému zivotu a
spachal uvedeny cin ze zavrzenithodné pohnutky, pokracoval v pachani takového ¢inu po delsi
dobu a spachal takovy ¢in opétovné,

¢imzZ spachal
ad 1)
jednak

pokus zvlast’ zavazného zlocinu znasilnéni podle § 21 odstavec 1 k § 185 odstavec 1, odstavec 3
pismeno a) trestniho zakoniku,

jednak

pfecin ohrozovani vychovy ditéte podle § 201 odstavec 1 pismeno a), odstavec 3 pismeno a)
trestniho zakoniku,

ad 2) —ad 5)
jednak

zvlast’ zavazny zlocin znasilnén{ podle § 185 odstavec 1, odstavec 2 pismeno b), odstavec 3
pismeno a), pismeno c) trestniho zakoniku,

jednak

pfecin ohrozovani vychovy ditéte podle § 201 odstavec 1 pismeno a), odstavce 3 pismeno a),
pismeno b), pismeno c) trestnfho zakoniku,

ad 6) — ad 12)
jednak

zvlast’ zavazny zlocin znasilnéni podle § 185 odstavec 1, odstavec 2 pismeno a), pismeno b),
odstavce 3 pismeno a), pismeno c) trestnfho zakoniku,

jednak

pfecin ohrozovani vychovy ditéte podle § 201 odstavec 1 pismeno a), odstavce 3 pismeno a),
pismeno b), pismeno c) trestnfho zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 185 odstavec 3 trestniho zakoniku, za pouziti § 43 odstavec 1 trestntho zakoniku, k
uhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 7 (sedmi) let.

Podle § 56 odstavec 2 pismeno a) trestnfho zakoniku se pro vykon trestu zafazuje do véznice s
ostrahou.
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Podle § 73 odstavec 1 trestniho zakoniku se obvinénému dale uklada trest zakazu ¢innosti, a to
vykonu zaméstnani pedagogické a vychovné ¢innosti a jiné prace s détmi, které byly svéfeny jeho
dozoru, na dobu 5 (péti) let.

Podle § 99 odstavec 2 pismeno a), odstavec 4 trestntho zakoniku se obvinénému uklada ochranné
opatfeni spocivajic{ v ochranném léceni sexuologickém v dstavni formé.

Podle § 228 odstavec 1 trestniho fadu je obvinény povinen zaplatit na nahradé¢ nemajetkové 4jmy
poskozenym:

- P. P, narozenému xxx, k rukdm jeho zmocnénce Mgr. Jittho Kubaly, advokata se sidlem J. V.
Sladka 35, Frydek Mistek, ¢astku ve vysi 210.000 K¢,

- D. T., narozenému xxx, k rukam jeho zmocnénce Mgr. Jiftho Kubaly, advokata se sidlem J. V.
Sladka 35, Frydek Mistek, castku ve vysi 280.000 K¢,

- V. P., narozenému xxx, k rukam jeho zmocnénce Mgr. Jiftho Kubaly, advokata se sidlem J. V.
Sladka 35, Frydek Mistek, castku ve vysi 210.000 K¢,

- D. K,, narozenému xxx, k rukam jeho zmocnénce JUDr. Josefa Krysla, advokata se sidlem Pplk.
Sochora 1124, Praha 7, ¢astku ve vysi 250.000 K¢,

- W. G., narozenému xxx, k rukam jeho zmocnénce Mgr. Michala Novotného, advokata se sidlem
J. V. Sladka 35, Frydek Mistek, ¢astku ve vysi 180.000 K¢,

- D. S, narozenému xxx, k rukam jeho zmocnénce JUDr. Josefa Krysla, advokata se sidlem Pplk.
Sochora 1124, Praha 7, castku ve vysi 250.000 K¢,

- M. K, narozenému xxx, k rukam jeho zmocnénce JUDr. Josefa Krysla, advokata se sidlem Pplk.
Sochora 1124, Praha 7, ¢astku ve vysi 250.000 K¢,

Podle § 229 odstavec 2 trestniho fadu se poskozeny D. S., narozeny xxx odkazuje se zbytkem svého
naroku na nahradu nemajetkové 4jmy na fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Podle § 229 odstavec 1 trestniho fadu se poskozeny D. S., narozeny xxx odkazuje se svym narokem
na nahradu skody na fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Podle § 229 odstavec 2 trestnftho fadu se poskozeny M. K., narozeny xxx odkazuje se zbytkem
svého naroku na nahradu nemajetkové Gjmy na fizeni ve vécech obcanskopravnich.
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Podle § 229 odstavec 1 trestntho fadu se poskozeny M. K., narozeny xxx odkazuje se svym
narokem na nahradu skody na fizen{ ve vécech obc¢anskopravnich.

Podle § 229 odstavec 2 trestnfho fadu se poskozeny D. K., narozeny xxx odkazuje se zbytkem
svého naroku na ndhradu nemajetkové Gjmy na fizeni ve vécech obc¢anskopravnich.

Podle § 229 odstavec 1 trestniho #adu se poskozena Ceské pramyslova zdravotni pojistovna, se
sidlem Jeremenkova 161/11, Ostrava — Vitkovice odkazuje se svim nidrokem na nahradu skody na
fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Oduvodnéni:

1. Po provedeném hlavnim liceni, kdy soud hodnotil ve spise obsazené dikazy jednotlivé 1 v jejich
souhrnu podle ustanoveni § 2 odstavec 6 trestniho fadu, soud zjistil a vzal za prokazany
skutkovy stav a vinu obzalovaného tak, jak je popsano ve vyroku tohoto rozsudku shora.

2. Véc napadla ke Krajskému soudu v Ostravé dne 4.3.2024 na podkladé obzaloby statniho
zastupce Krajského statniho zastupitelstvi v Ostrave ze dne 1.3.2024, sp. zn. 3 KZV 16/2023,
pficemz na den 20.5.2024 bylo ve véci nafizeno hlavni liceni. V mezidobi, konkrétné¢ dne
13.5.2022, uzaviel obzalovany se statnim zastupcem Krajského statniho zastupitelstvi v Ostraveé
dohodu o viné a trestu, ktera byla nasledné predlozena soudu ke schvaleni. V prab¢hu hlavntho
liceni konaného dne 20.5.2024, v ramci prednesu obzaloby statni zastupce upravil popis skutku
ad 12), a to co do vymezeni doby tohoto skutku pfi nezménéné pravni kvalifikaci skutku tak,
jak je tento skutek vymezen v pfedlozeném navrhu na schvaleni dohody o vin¢ a trestu. V ramci
pouceni podle § 206a a nasl. trest. fadu, obzalovany i statni zastupce setrvali na uzaviené dohodé
o viné a trestu a navrhli shodné soudu jeji schvaleni. V ramci jednani o dohodé o viné a trestu
obzalovany prohlasil, Ze spachal skutky, pro které je trestné stthan, coz je zfejmé z protokolu o
prubchu jednani o dohodé o viné a trestu zalozeném ve spise.

3. Soud tedy podle ustanoveni § 206b odst. 3 trestniho fadu v ramci konaného hlavniho liceni dale
postupoval podle ustanoveni § 314q odst. 3 az 5 trest. fadu a § 314r trest. fadu a zaméfil se na
oveteni naplnéni podminek pro schvaleni dohody o viné trestu (§ 314q odst. 3 trest. fadu), jakoz
1 na skute¢nost, zda je pfedlozena dohoda o viné a trestu spravna a pfiméfend a je v souladu se
zjisténym skutkovym stavem, dale zda je spravna a pfiméfena z hlediska druhu a vyméry
dohodnutého trestu a ochranného opatfeni a zda v pribéhu sjednavani dohody o viné trestu
nedoslo k zavaznému poruseni prav obzalovaného. Dale se soud zaméfil na rozhodnuti o
narocich na nahradu majetkové skody a nemajetkové Gjmy poskozenych, ohledné kterych
nedoslo k dohod¢ o nahradé nemajetkové 4jmy a nahrady skody (§ 314r odst. 2 trest. fadu).

4. V ramci své vypovedi pied soudem obzalovany uvedl, ze pfehodnotil své stanovisko a uzaviel
se statnim zastupcem dohodu o viné trestu. Déle uved], Ze dfive nemél nahled na svou parafilii
a az teprve v prubchu trestniho fizen{ si uvédomil, jaky méla jeho deviace dopad na poskozené.
Obzalovany uvedl, ze nechce poskozené zatézovat probihajici trestnim fizenim, je vysoce
motivovan podstoupit ochranou sexuologickou lécbu, a to jiz v pribé¢hu vykonu trestu a
soucasn¢ je pfipraven splacet nahradu nemajetkové ujmy. Svého jednani lituje, mrzi jej, ze
nevyhledal véas odbornou pomoc. Pokud jde o nahradu skody a nemajetkové Gjmy, pak s
poskozenymi W. G., F. P, D. T. a V. P. uzavfel dohodu o narovnani. Pokud jde o poskozené
D.K,M.K.aD.S,, pak s témito se zkousel dohodnout, nicméné k dohod¢ nedoslo, jelikoz se
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neshodli na vysi odskodnéni. Je pfipraven nahradit jim skodu v obdobné vysi, jako v pfipadé
poskozeného D. T. Pokud jde o nirok Ceské pramyslové zdravotni pojistovny, pak obzalovany
poukazal na skutecnost, ze na poskozeni jejich zdravi poskozenych se podilela i dalsi osoba (p.
J.) tedy jeji narok v uvedeném rozsahu neuznava. Dale obzalovany vypovidal k osobé pana M.,
zda védél o vytykaném jednani obzalovaného ¢i p. J., kdyz uvedl, Ze ma za to, Ze pfimo o tom
nevedél ve smyslu, ze by se to nékdy fesilo nebo Ze by to fesili spolu. Jestli mohl néceho
zpozorovat obecné, to nedokaze obzalovany sdélit. Zda se obdobného jednani dopoustél i p.
M., obzalovany nevi. Dale obzalovany uvedl, ze pokud jde o jeho naroky z titulu pujcek
poskozenym M. K. a D. S., pak neni dosud rozhodnut, zda na nich tyto naroky bude vyméhat.
Poskozenym, zastoupenymi jejich zmocnénci, se u jednani soudu omluvil.

5. V kontextu shora popsany kritérii soud pfezkoumal pfedlozenou dohodu o viné a trestu a dospél
k zavéru, ze z hlediska kritérif popsanych v odstavci 3. shora neni divodu dohodu neschvalit.

6. Obzalovany v ramci hlavnfho liceni uvedl, Ze rozumi dohod¢ o vin¢ a trestu, je mu zfejmé, co
tvoff podstatu skutku, které mu jsou kladeny za vinu, jaka je jich pravni kvalifikace a jaké trestni
sazby zakon stanovi za trestné ciny, které jsou v téchto skutcich spatfovany. Rovnéz uvedl, ze
prohlaseni o tom, ze spachal skutky, pro které je trestné stthan, ucinil dobrovolné a bez natlaku
a byl poucen o svych pravech na obhajobu, coz je zfejmé i z protokolu o sjednani dohody o
vin¢ a trestu. Dale obzalovany uvedl, Ze mu jsou znamy vSechny duasledky sjednani dohody o
ving a trestu, zejména skutecnost, ze se vzdava prava na projednani véci v hlavnim licen{ a prava
podat odvolani proti rozsudku, kterym by soud dohodu o viné a trestu schvalil, s vyjimkou
uvedenou v ustanoveni § 245 odst. 1, vete druhé trestniho fadu.

7. Pokud jde o materidlni kritéria, negativné vymezena v ustanoveni § 314r odst. 2 trestniho fadu,
pak soud neshledal, Ze by bylo namist¢ navrhu statniho zastupce nevyhovét a predlozenou
dohodu neschvalit. Soud ma za to, ze pfedlozena dohoda je spravna i pfiméfena z hlediska
souladu se zjisténym skutkovym stavem. Z pfipojeného spisu je vina obzalovaného spolehlivé
prokazovana a rovnéz obzalovany se k vytykanému jednani doznal. Soucasné jeho prohlaseni
(doznani) nestoji osamocené¢, ale je podporovano svédeckymi vypovédmi jednotlivych
poskozenych, jez jsou konzistentni s dal$imi dukazy a spolehlivé obzalovaného z vytykaného
jednan{ usvédcuji. Konzistentnost vypovédi poskozenych je pak shledava i k vypoveédim svedka,
listinnym dukazim a ve véci zpracovanym znaleckym posudkim k osobam poskozenych a
osobé obzalovaného. Dale soud poukazuje na listinné dikazy prokazujici vztah obzalovaného
k subjektu xxx a dokladiam k jednotlivym akcim, jakoz 1 na dalsi dtkazy, a dukazy prokazujici
finanéni poméry obzalovaného. Pokud jde o nasledky a tézsi nasledky vytykaného jednani
obzalovaného, pak tyto jsou zfejmé ze zpracovanych znaleckych posudkt k jednotlivym
poskozenym, jakoz 1 zjejich vypoveédi. Z téchto je zfejmé, Ze poskozeni byli jednanim
obzalovaného traumatizovani, coz se negativné projevovalo ve kvalité¢ jejich Zivota, a to i v
piipadech, kdy nedoslo k tézsimu nasledku na jejich zdravi. Pokud jde o t¢z§f nasledky na zdravi,
pak v pfipadé poskozeného W. G. doslo vytykanym jednanim obzalovaného ke vzniku a rozvoji
Depresivn{ poruchy v urovni mirné az sttedné tézké, projevujici se minimalné od roku 2019 do
soucasné doby potizemi v partnerské oblasti, v oblasti sexualniho zivota i afektivity, tj. pokleslou
a labiln{ naladou, poklesem energie, alkoholovymi excesy, poruchou spanku ¢i sebevrazednymi
uvahami; v pfipadé poskozeného D. T. doslo k rozvoji Somatoformni poruchy, projevujici se
minimalné od roku 2020 do soucasné doby jednak prohloubenim osobnostni patologie, se
selhavanim ve vztazich, v osobnim Zivoté, selhavani ve vlastnim sexualnim Zivoté, jednak
pfetrvavajicimi télesnymi potizemi rizného a stéhovavého charakteru, nereagujicimi na béznou
lécbu, ale téz uzkosti, depresivni skluzy, emocni labilitou i sensitivitou, v disledku ¢ehoz musel
byt medikovan antidepresivy a absolvovat dlouhodobou psychoterapeutickou péci; v piipadé
poskozeného D. S. ke vzniku a rozvoji Posttraumatické stresové poruchy, projevujici se
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pfetrvavajicimi uzkostné depresivnimi stavy, kolisanim ve formé labilni nalady, emotivitou,
vznétlivosti, vztekem, zlosti, impulsivnimi projevy, poruchami spanku, noc¢nimi mubrami,
nadmérnou vzrusivosti a reaktivitou na vnéjsi podnéty, lekavosti, flashbacky, véetné potizi v
sexualnim zivoté, pro kterézto nasledky, pfitomné minimalné po dobu nékolika mésicu, k jejichz
uplnému vyléceni nejspiSe nikdy nedojde, byl nucen vyhledat odbornou lékafskou pomoc;
v ptipad¢ poskozeného M. K. ke vzniku a rozvoji Poruchy pfizptsobeni, projevujici se od
ukonceni sexualnich dtokt az do soucasnosti afektivnim kolisinim, poruchami spanku,
zneuzivanim alkoholu i drog, flashbacky ¢i potizemi v sexualnim zivoté a v neposledni fadé také
sebevrazednym pokusem, pro kterézto nasledky, majici trvaly charakter, byl nucen vyhledat
odbornou lékafskou pomoc a v pfipadé poskozeného D. K. ke vzniku a rozvoji Pretrvavajici
zmény osobnosti, projevujici se narusenim a limitaci osobniho partnerského sexualniho zivota,
tendenci k socialni izolaci, socialnimu stazeni, zvysené obavnosti i strach z kontaktu s druhymi
lidmi, tendenci k vyhybani se kontaktu s druhymi lidmi, introverzi, poruchami spanku a
flashbacky, kterézto zmény osobnosti pfetrvavaji do soucasné doby a lze je chapat jiz jako trvalé.
K osobé obzalovaného byl vypracovan znalecky posudek MUDr. B. Talovou, znalkyni pro obor
zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, PhDr. S. Svozilovou, znalkyni pro obor zdravotnictvi,
specializace klinicka psychologie a MUDr. T. Kiliana, znalcem pro obor zdravotnictvi, odvétvi
sexuologie, ze kterého je zfejmé, Ze u obzalovaného byla shledana sexualni deviace typu efebolie,
kterd se projevuje erotickym zaujetim a preferenci dospivajicich chlapcu, ktera byla u
obzalovaného pfitomna v dobé¢ spachani vytykaného jednani a méla vliv na podstatné snizeni
ovladacich schopnosti obzalovaného. Pobyt obzalovaného na svobod¢ je ze sexuologického
hlediska spolecensky nebezpecny pro vysoké riziko opakovani analogického jednani k
vytykanému jednani. Znalci navrhli ulozit obzalovanému ochranné sexuologické léceni v tstavni
forme.

8. Pokud jde o otazku spravnosti a pfiméfenosti dohodnutych tresti a ochranného opatteni, soud
pfedné uvadi, Ze statnim zastupce zvolena pravni kvalifikace vytykaného jednani obzalovaného
je zcela spravna a v souladu se zjiSténym skutkovym stavem a trestnim zdkonfkem. V dohodé
dohodnuty trest tak vychazi ze zakonné trestni sazby, ze sbihajicich se trestnych ¢ind, trestného
¢inu nejpiisnéji trestného, tedy podle § 185 odst. 3 trestniho zakoniku, v ramci kterého lze ulozit
trest odnéti svobody ve vyméfe 5 — 12 let. Pfi hodnoceni druhu a vyméry trestu tak soud
vychazel z hodnoceni vsech rozhodnych skute¢nosti z hledisek uvedenych v ustanoveni § 38 a
§ 39 trestntho zakoniku, vcetné stupné spolecenské skodlivosti vytykaného jednani
obzalovaného ve smyslu ustanoveni § 12 odstavec 2 trestnfho zakoniku, a dale ustanoveni § 40
trestnfho zakoniku, jakoz 1 zjisténych polehcujicich okolnosti (dosavadni fadny Zivot; doznani
se ke skutku a uzavfeni dohody o vin¢ a trestu; projevena litost a dilem uzavfeni dohod o
nahradé nemajetkové Gjmy se ctyfmi poskozenymi), jakoz i z okolnosti pfitézujicich (spachani
¢inu s rozmyslem, zneuziti svého postaveni v ramci hierarchie spolku, trestny ¢in spachan na
vice osobach, spachani vice trestnych ¢int1) a osoby obzalovaného. Z takto vymezenych kritéri,
za soucasného zohlednéni psychického stavu obzalovaného (zmensena pficetnost podle § 27
trest. zakoniku) jsou pak v dohodé ujednané druhy a vymeéry trestl, zejména trestu odnéti
svobody, jakoz 1 ochranné opatfeni, dle nazoru soudu, zcela pfiméfené, zakonné a odpovidajici
zjiSténym skutkovym okolnostem, osobé obzalovaného 1 okolnostem pfipadu. Ackoliv
obzalovany jednal ve stavu zmensené piicetnosti (§ 40 odst. 1 trest. zakoniku), nelze
pfehlédnout cetnost utokt obzalovaného, pocet poskozenych a jejich vyrazné nizky vek, gradaci
nezakonného jednani obzalovaného, jakoz i dalsi skutecnosti popsané shora, pro které neni na
misté zvazovat postupovat podle § 40 odst. 2 trest. zakoniku.

9. V neposledni fadé soud pfezkoumal, zda nedoslo, v ramci sjednavani dohody o viné a trestu, k

zavaznému poruseni prav obzalovaného, které by branilo pfedlozenou dohodu schvalit, pficemz
dospél k zavéru, ze nikoliv. V projednavané véci bylo dodrzeno ustanoveni procesnich pfedpist,
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kdy trestn{ stthani obzalovaného bylo fadné zahajeno, byla mu dana moznost uplatit sva prava
obvinéného, véetné prava na obhajobu. Obzalovany mél moznost se ke vznesenému obvinént,
za pfitomnosti svého obhajce, vyjadfit a seznamit se s vysetfovacim spisem. V fizeni o uzavfeni
dohody o vin¢ a trestu pak byl fadné poucen, v pfitomnosti svych obhajct ucinil prohlaseni o
tom, ze vytykané skutky spachal a uzaviel pfedlozenou dohodu o viné trestu.

10.Pokud pak jde o nahradu nemajetkové ujmy, pak na pocatku hlavnfho liceni byly soudu
pfedlozeny dohody o narovnani, které obzalovany uzavtel s poskozenymi W. G., V. P, F. P. a
D. T., v ramci kterych se dohodl s témito poskozenymi na narovnani jejich prava na nahradu
nemajetkové Gjmy za vytykané jednani. Z uvedenych dohod je zfejmé, Ze se obzalovany
s poskozenym W. G. dohodl na ¢astce 180.000, - K¢, s poskozenym V. P. na ¢astce 210.000, -
K¢, s poskozenym F. P. na ¢astce 210.000, - K¢ a s poskozenym D. T. na ¢astce 280.000, - K¢.
Poskozeni M. B.,, M. F., J. K. a J. S. se k trestnimu fizeni nepfipojili s zadnymi naroky.

11.Poskozeny M. K. uplatnil na obzalovaném narok na nahradu nemajetkové ujmy ve vysi
980.000,- K¢, predstavujici nahradu za kradez puberty, trvalou deformaci intimniho prozivani,
devalvace vlastni percepce na objekt sexualniho ataku, dusevni poruchy diagnostikované a
dlouhodobé 1écené psychiatrem, pubertalni vznik sexualni identity nahradila vynucena
homosexualn{ sodomie, erektilni disfunkce, flashbacky, socialni stigma na pracovisti 1 okoli,
zasadni a trvalé snizen{ uplatnéni na trhu prace a adiktivni kompenzace traumat. Dale uvedl, ze
pozaduje nahradit hmotné naklady, které jsou pfedstavovany adiktivni sanaci predstavujici
nckolikrat denné uzivanou medikaci, doplatky za medikamenty a dalsi zdravotni péci, paralyzu
produktivniho ¢asu sanaci $kod na dusevnim zdravi a restaurovani socialnich vazeb, spolecensky
bias vefejného tajemstvi a sekundarni viktimizaci. K detailaim pak poskozeny uvedl, ze utrpél
posttraumatickou stresovou poruchu, jez je doprovazena neustalymi flashbacky a noc¢nimi
murami, které mu neumoznuji zit normalni zivot, kdyz poskozeny reaguje vyhybavym chovanim
a zvySenou bdélosti. Tento stav jej nuti byt na pozoru a omezovat socialni kontakty. Dale trpi
chronickou tzkosti a hlubokymi depresivnimi stavy, které trvale narusuji jeho Skolni vykon,
rodinné vztahy a celkovou psychickou stabilitu. Dale jednan{ obzalovaného vedlo k devalvaci
sexualniho zivota poskozeného, a to v rovin¢ naruseni jeho sexualniho vyvoje a vnimani
sexuality, coz ma za nasledek hluboké obtiZze pfi navazovani davérnych vztahu, jakoz i trvalé
poskozeni schopnosti prozivat intimitu a davéru, coz drasticky snizuje kvalitu jeho zivota. Dale
jednani obzalovaného vedlo ke ztraté¢ kvality Zivota poskozeného predstavujici dlouhodobé a
nevratné snizenf radosti z béznych aktivit a celkové zhorseni psychického zdravi, které vedou
k trvalym omezenim v osobnim a profesnim zivoté. Poskozeny se uzavira do socialni izolace.
Poskozeny dale proziva socialni stigma chlapecké obéti, zejména pocity studu a hanby, nedavéry
a bagatelizace jeho zkuSenosti a konecné izolaci a osamélosti od svych vrstevnikt. K prokazani
svych tvrzeni poskozeny odkazal na znalecky posudek, ktery byl v prabchu trestniho fizeni
zpracovan znalci k jeho osobé (srov. odstavec 7) a terapeutické doporuceni, které nebylo k
podani dolozeno.

12.Poskozeny D. S. uplatnil na obzalovaném nirok na nahradu nemajetkové Gjmy ve vysi
1.169.000,- K¢, predstavujici nahradu za kradez puberty, trvalou deformaci intimniho prozivani,
devalvace vlastni percepce na objekt sexudlnfho ataku, dusevni poruchy diagnostikované a
dlouhodobé 1écené psychiatrem, pubertalni vznik sexualni identity nahradila vynucena
homosexualni sodomie, erektilni disfunkce, flashbacky, socidln{ stigma na pracovisti i okoli,
zasadni a trvalé snizen{ uplatnéni na trhu prace a adiktivni kompenzace traumat. Dale uvedl, ze
pozaduje nahradit hmotné naklady, které jsou pfedstavovany adiktivni sanaci pfedstavujici
nckolikrat denné uzivanou medikaci, doplatky za medikamenty a dalsi zdravotni péci, paralyzu
produktivniho ¢asu sanaci $kod na dusevnim zdravi a restaurovani socialnich vazeb, spolec¢ensky
bias vefejného tajemstvi a sekundarn{ viktimizaci. K detailim pak poskozeny uvedl, Ze utrpél
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posttraumatickou stresovou poruchu, jez je doprovazena neustalymi flashbacky a noc¢nimi
murami, které mu neumoznuji zit normalni zivot, kdyz poskozeny reaguje vyhybavym chovanim
a zvySenou bdélosti. Tento stav jej nuti byt na pozoru a omezovat socialni kontakty. Dale trpi
chronickou tzkosti a hlubokymi depresivnimi stavy, které trvale narusuji jeho Skolni vykon,
rodinné vztahy a celkovou psychickou stabilitu. Déle jednani obzalovaného vedlo k devalvaci
sexualniho zivota poskozeného, a to v roviné naruseni jeho sexualntho vyvoje a vnimani
sexuality, coz ma za nasledek hluboké obtiZze pfi navazovani davérnych vztahu, jakoz i trvalé
poskozeni schopnosti prozivat intimitu a davéru, coz drasticky snizuje kvalitu jeho zivota. Dale
jednani obzalovaného vedlo ke ztraté¢ kvality Zivota poskozeného predstavujici dlouhodobé a
nevratné snizenf radosti z béznych aktivit a celkové zhorseni psychického zdravi, které vedou k
trvalym omezenim v osobnim a profesnim zivoté. Poskozeny se uzavira do socialni izolace.
Poskozeny dale proziva socialni stigma chlapecké obéti, zejména pocity studu a hanby, nedavéry
a bagatelizace jeho zkuSenosti a konecné izolaci a osamélosti od svych vrstevnikt. K prokazani
svych tvrzeni poskozeny odkazal na znalecky posudek, ktery byl v prabé¢hu trestniho fizeni
zpracovan znalci k jeho osobé (srov. odstavec 7) a terapeutické doporuceni, které nebylo
k podani dolozeno.

13.Poskozeny D. K. uplatnil na obzalovaném narok na ndhradu nemajetkové Gjmy v celkové vysi
2.132.000, - K¢. K odavodnéni naroku uvedl, ze ackoliv disponuje nadstandardni matematicko-
analytickou inteligenci, kdy mél mit minimalné titul inzenyr, mozna i vice, tak ma toliko zakladni
skolu. I navzdory tomuto pracuje jako wvyvojat pro 3D tisky, jako autor rtaznych
zjednodusovacich patentd, ze kterych tézi jeho zaméstnavatel. S ohledem na jeho nizké
sebevédomi a kiehkou povahu, tak poskozeny ani nevi, ze muze aplikovat né¢jaka sva prava z
téchto zaméstnaneckych autorskych dél, jelikoz je nucen se zaobirat dopady jednani
obzalovaného na svou dusevni konstituci. Neustale jej nahani véfitelé a kvalita jeho Zivota neni
odpovidajici jeho talentu, pili a schopnostem.

14.Dile se k trestnimu fizeni pfipojila Ceska primyslova zdravotni pojistovna s nirokem na
nahradu skody ve vysi 159.691, - K¢ pfedstavujici ndhradu vynalozenych lécebnych nakladt na
lécbu poskozeného M. K. ve vysi 106.968, - K¢ a poskozeného D. S. ve vysi 52.723, - K¢.

15.V ramci rozhodovani v adheznim fizeni o nahradé nemajetkové Gjmy zptsobené jednani
obzalovaného poskozenym, ktefi neuzavieli dohodu s obzalovanym (byt" Gvahy soudu
rozvedené nize je nutno vztahnout i na naroky poskozenych, ktefi uzavieli s obzalovanym
dohodu o narovnani), je nutno vychazet z piislusnych ustanoveni soukromopravnich pfedpisu,
coz je v projednavané véci obcansky zakonik (dale jen Obc¢Z), resp. ustanoveni § 2894 odst. 2,
§ 2951 odst. 2 (§§ 2955, 2956, 2957 a 2958 ObcZ) a zkoumat, zda poskozeni utrpéli
nemajetkovou 4jmu v dusledku trestného cinu obzalovaného a v piipadé, ze se jedna o
nemajetkovou djmu posoudit, zda tato dosahuje takové intenzity, kdy jiz neni postacujici
moralni zadostiuc¢inéni. Proto, aby mohlo byt v adheznim fizeni o naroku poskozenych o
nemajetkové Gjmé rozhodovano, musi se jednat o takovy zasah, ktery je objektivné zpusobily
vyvolat nemajetkovou ujmu a ktery spociva v poruseni nebo ohrozeni fyzické osoby. Musi se
jednat o zasah neopravnény, resp. protipravni a mus{ byt dana pficinna souvislost mezi obéma
uvedenymi ptedpoklady (srov. rozsudek NS CR sp. zn. 30 Cdo 1602/99.) Finanéni
zadostiucinéni za nemajetkovou tjmu lze poskozenym pfiznat, pokud neni postacujici moralni
zadostiucinéni a neopravnénym zasahem doslo ke snizeni dustojnosti fyzické osoby ¢i jeji
vaznosti ve spolecnosti ve znacné mife. Za takovou znacnou miru zasahu do duastojnosti a
vaznosti fyzické osoby se povazuje zejména ujma, kterou tato osoba vzhledem k povaze,
intenzité, opakovani, trvani a $ifi okruht ptasobeni nepfiznivého nasledku spocivajictho ve
snizeni jeji distojnosti ¢i vaznosti ve spolec¢nosti pocit’uje a proziva jako zavaznou. O snizeni
duastojnosti postizeni fyzické osoby ¢i jeji vaznosti ve spolecnosti ve znacné mife pujde pouze
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tam, kde, vzhledem ke konkrétni situaci za které k neopravnénému zasahu do osobnosti fyzické
osoby doslo, jakoz 1 s pfihlédnutim k dotcené fyzické osobé, lze spolehlivé dovodit, ze by
nastalou nemajetkovou ujmu, vzhledem k intenzit¢ a trvani nepfiznivého nasledku,
spocivajictho ve snizeni jeji dustojnosti ¢i vaznosti ve spolecnosti, pocit’ovala jako zavaznou
zpravidla kazda fyzicka osoba nachazejici se na mist¢ a v postaveni dotéené fyzické osoby (srov.
rozsudek NS CR, sp. zn. 8 Tdo 46/2013).

16.P1i aplikaci téchto vychodisek dospél soud k zavéru, ze v projednavané véci se jedna, v piipadé
vsech tehdy nezletilych poskozenych (fyzické osoby), ktefi se pfihlasili do adhezniho fizeni, o
nemajetkovou ujmu, a tito tedy maji pravo na pfiméfené zadostucinéni, tedy na jeji odskodnéni
v penézich (srov. § 43 odst. 1, odst. 3 trest. fadu). V konkrétnim piipadé doslo vytykanym
jednanim obzalovaného k zavaznému zasahu do osobnostnich prav jednotlivych poskozenych,
kdyz timto jednanim doslo ke snizeni jejich dustojnosti ve znac¢né mife, pficemz moralni
zadostiucinéni se jevi soudu nedostatecné. Ackoliv podle znaleckych posudkt, mimo
poskozenych W. G., D. K., M. K, D. S.aD.T., nevedlo jednan{ obzalovaného k tézké Gjmeé na
zdravi ¢i jinym pfiznakam svédéicim pro trvalé nasledky na jejich psychice, nelze piehlédnout,
ze se v piipadé vSech poskozenych jednalo v dobé pachani vytykaného jednani o déti, dilem ve
veéku mladsim 15-ti let, dilem ve véku mladsim 18-ti let, které byly vici osobé obzalovaného,
s ohledem na jeho postaveni v oddile, principy integrace, hierarchizace a organizace oddilu, a
okolnosti pachani skutkd, zejména pak v prostfedi mimo obvyklé bydlisté¢ (domov ve smyslu
bezpecného prostfedi pro nezletilé dit¢) poskozenych, fakticky bezbranné, pfip. s omezenou
moznosti vymezit se jeho jednani, kdyz vytykané jednani obzalovaného nadto zasahovalo do
nejintimnéjsich sfér poskozenych, ktefi vzhledem ke svému nizkému véku, nemohli mit
vytvofeny nalezity a zdravy vztah k otazkam sexualnifho zivota (jak uvadéli nékteti poskozeni,
jednalo se nezfidka kdy o jejich prvn{ sexualni zkusenost s jinou fyzickou osobu). Zavaznost
jednani obzalovaného pak byla umocnéna skutecnosti, ze vici tehdy nezletilym poskozenym,
ale 1 vudi jejich zakonnym zastupcium, ktefi mu své déti svérili k realizaci volnocasovych aktivit,
vystupoval obzalovany v pozici respektované starsi osoby, ktera opakované zneuzivala duvéry
poskozenych. Konec¢né i zvolena pravni kvalifikace jednani obzalovaného zrcadli zavaznost
jeho zasahu do osobni integrity poskozenych, a tedy i zavaznost a rozsah nemajetkové 4jmy
takovym jednanim zpasobené, zejména pokud jde o poskozené W. G., D. K., M. K., D. S.a D.
T. Bez povsimnuti pak nelez ani nechat sekundarni Gjmu poskozenych spocivajici v sekundarni
viktimizaci v souvislosti s nutnost{ podrobit se tkonim trestnfho fizeni.

17.V konkrétnostech pak je nutno poukazat na obtize, které popisuji nejen znalecké posudky k
jednotlivym poskozenym, ale i vypovédi samotnych poskozenych. Znalci konstatovali, ze
v piipad¢ poskozeného W. G. doslo vytykanym jednanim obzalovaného ke vzniku a rozvoji
Depresivn{ poruchy v trovni mirné az sttedné tézké, projevujici se minimalné od roku 2019 do
soucasné doby potizemi v partnerské oblasti, v oblasti sexualniho zivota i afektivity, tj. pokleslou
a labilni naladou, poklesem energie, alkoholovymi excesy, poruchou spanku ¢i sebevrazednymi
uvahami; v piipadé poskozeného D. T. doslo k rozvoji Somatoformni poruchy, projevujici se
minimalné od roku 2020 do soucasné doby jednak prohloubenim osobnostni patologie, se
selhavanim ve vztazich, v osobnim Zivoté, selhavani ve vlastnim sexualnim Zivoté, jednak
pfetrvavajicimi télesnymi potizemi rizného a stéhovavého charakteru, nereagujicimi na béznou
lécbu, ale téz uzkosti, depresivni skluzy, emocni labilitou i sensitivitou, v disledku ¢ehoz musel
byt medikovan antidepresivy a absolvovat dlouhodobou psychoterapeutickou péci; v piipadé
poskozeného D. S. ke vzniku a rozvoji Posttraumatické stresové poruchy, projevujici se
pfetrvavajicimi tzkostné depresivnimi stavy, kolisinim ve form¢ labilni nalady, emotivitou,
vznétlivosti, vztekem, zlosti, impulsivnimi projevy, poruchami spanku, noc¢nimi mubrami,
nadmérnou vzrusivosti a reaktivitou na vnéjsi podnéty, lekavosti, flashbacky, vcetné potizi v
sexualnim zivoté, pro kterézto nasledky, pfitomné minimalné po dobu nékolika mésicu, k jejichz
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uplnému vyléceni nejspise nikdy nedojde, byl nucen vyhledat odbornou lékatskou pomoc; v
pfipadé poskozeného M. K. ke vzniku a rozvoji Poruchy pfizptisobeni, projevujici se od
ukonceni sexualnich dtokt az do soucasnosti afektivnim kolisinim, poruchami spanku,
zneuzivanim alkoholu i drog, flashbacky ¢i potizemi v sexualnim zivoté a v neposledni fadé také
sebevrazednym pokusem, pro kterézto nasledky, majici trvaly charakter, byl nucen vyhledat
odbornou lékafskou pomoc a v piipadé poskozeného D. K. ke vzniku a rozvoji Pretrvavajici
zmény osobnosti, projevujici se narusenim a limitaci osobniho partnerského sexualniho zivota,
tendenci k socialni izolaci, socialnimu stazeni, zvysené obavnosti i strach z kontaktu s druhymi
lidmi, tendenci k vyhybani se kontaktu s druhymi lidmi, introverzi, poruchami spanku a
flashbacky, kterézto zmény osobnosti pfetrvavaji do soucasné doby a lze je chapat jiz jako trvalé.
Z provedenych vyslecht samotnych poskozenych je zfejmé, ze tito vnimali a prozivali vytykané
jednani obzalovaného vyrazné negativné, s pocity zmatku a neschopnosti se jednani
obzalovaného adekvatné vymezit a branit. V jednotlivostech se pak projevuji individualni obtize
poskozenych. V pfipadé M. K. to jsou rozpaky nad tim, pro¢ vytykané jednani obzalovaného
snasel, uvahy nad svou rezignaci vuci jeho projevim, sebeposkozovani a neschopnost situaci
porozumét. V pifpadé¢ D. K. to je uzavienost a omezeni socidlnich kontaktt, problémy
v intimnim souziti s p¥itelkyni a strach vyhledat odbornou pomoc. V piipadé D. S. se jedni o
nutnost vyhledavat odbornou 1ékafskou pomoc. V piipadé¢ W. G. se jedna o nutnost vyhledat
odboru psychologickou pomoc. V piipadé F. P. se jedna o vzpominky, které se mu vybavuji 1
v soucasné dob¢ pfi usinani. V pifpadé D. T. se jedna o somatické obtize, pro které byl nucen
vyhledat odbornou lékafskou pomoc. Soud tedy hodnoti tyto skutkové okolnosti tak, ze zaklad
naroku vSech poskozenych je dan.

18.Pokud jde o vysi naroku, pak, mimo jiz uvedenych konkrétnich skutec¢nosti, a rozhodovaci praxe
soudu, ktera ve skutkové obdobnych pfipadech pfiznava odskodné fadove ve statisicich korun,
je nutno zohlednit i moderacni ustanoveni zakona, tedy skutec¢nosti na strané obzalovaného
(srov. nalezy US CR sp. zn. I11. US 2954 /11 ¢&i 1. US 4457/12), jakoz i skute¢nost, ze nékteré
naroky, které byly v ramci tvrzenych naroka uplatnény, se neodskodnuji jako pfiméfrené
zadostiucinéni, ale jako ztizeni spolecenského uplatnéni (napf. otiazka vlivu na budouci
navazovani mezilidskych vztahu je polozka D7, Metodiky Nejvyssiho soudu, apod.) a nelze je
tak zohlednit v uplatnéném naroku na zadostiucinéni. Pokud jde o aplikaci modera¢niho
ustanoveni, pak, ackoliv se obzalovany vytykaného jednani dopustil minimalné v umyslu
nepfimém, nelze pfehlédnout jeho dusevni stav, tedy zjisténou sexudlni deviaci, ktera méla za
nasledek podstatné snizeni schopnosti ovladaci, jakoz i jeho aktualni majetkové poméry, kdyz
se nachazi ve vykonu vazby, ve které neni pracovné zafazen, pficemz v ramci probihajiciho
trestnfho stthani mu byl uloZen trest odnéti svobody ve vymétfe 7 roku, tedy jediny majetek
obzalovaného, ktery je mozné pouzit k uspokojeni naroku poskozenych, predstavuje majetek,
ktery mu byl zajistén v prabéhu trestnfho fizeni. Na druhou stranu nelze pfehlédnout, ze se
jedna o osobu v produktivnim véku s vysokoskolskym vzdélanim, bez jakéhokoliv zdravotniho
omezen{ pokud jde o pifistup k praci. Soud tak musi zohlednit i tyto skutecnosti na strané
obzalovaného tak, aby vyse pfiznané¢ho zadostiuc¢inéni byla v moznostech obzalovaného a
soucasné mu umoznila vést snesitelny a distojny Zivot (stov. rozsudek NS CR sp. zn. 4 Tdo
1402/2015). Soud podotyka, ze tato kritétia jsou toliko korektivy, které nejsou zplisobilé, samy
o sobé¢, ani ve svém souhrnu, vyvazit vaznost a hloubku neopravnéného zasahu do osobni
integrity poskozenych.

19.Pokud jde o naroky na poskozenych W. G., V. P, F. P. a D. T., vychazel soud pfi urcent jejich
vyse, jak z vySe popsanych uvah a skutecnosti, tak zejména z uzavienych dohod o narovnani
pfedstavujici pravni jednani odrazejici i svobodnou vuli obzalovaného a poskozenych vypotadat
naroky poskozenych na ndhradu nemajetkové Gjmy, ve smlouvach zakotvenym, pravé timto
zpusobem. Soucasné soud podotyka, ze konsenzualné stanovené vyse nahrad nemajetkové

Shodu s prvopisem potvrzuje Pavlina Janova.



17 54T 2/2024 - 1858

ujmy, konkr. v pfipadé poskozeného W. G. ¢astka 180.000, - K¢, v pfipadé poskozeného V. P.
castka 210.000, - K¢, v pfipadé poskozeného F. P. ¢astka 210.000, - K¢ a v ptipadé poskozeného
D. T. ¢astka 280.000, - K¢ odpovida, jak zjisténym konkrétnim skutecnostem, tak i relacim
castek, které se ve skutkoveé obdobnych pfipadech pfiznavaji.

20.Pokud jde o naroky poskozenych D. K., M. K. a D. S. vysel soud predevéim ze znaleckych
posudku, které byly kjejich osobam zpracovany, z jejich vypovédi a z jejich podani k
uplatnénym narokum. Pfi hodnoceni naroku, které tito uplatnili v ramci adhezniho fizeni je
nutno pfedné poukazat, ze tyto jsou jednak dilem neurcité a obecné a jednak neni z téchto zcela
ziejmé, v jakém rozsahu jsou, jaké konkrétni naroky, uplatiovéany. Z podani M. K. a D. S. je
zfejmé, ze tito uplatnujf jako majetkovou skodu pravo na nahradu nutnych vydaja, které musi
vynakladat na 1é¢bu svych obtiZi, aniz by tyto naroky byly specifikovany takovym zpusobem, jez
by umoznil soudu takto uplatnéné naroky prezkoumat a rozhodnout, jak o jejich zakladu, tak i
o jejich vysi. Z tohoto divodu byli oba poskozeni s narokem na nahradu (majetkové) skody
odkazani, podle § 229 odst. 1 trest. fadu, na fizeni ve vécech obc¢anskopravnich. Pokud jde o
naroky na nahradu nemajetkové Gjmy poskozenych D. K., M. K. a D. S., pak rovné? tyto naroky
nejsou v pisemnych podanich (M. K. a D. S) ani v astnim podani (D. K.) preciznim,
pfezkoumatelnym a jednoznaénym zpusobem specifikovany. Je nutno poukazat, ze v ramci
téchto naroku je uplatiiovano nejen pravo na pfiméfené zadostiucinéni, ale pfedevsim prava,
které maji svuj zaklad v naroku na ztizeni spolecenského uplatnéni jednotlivych poskozenych, a
to zejména v oblasti pracovniho uplatnént, socialnich vztaht a celkového naruseni kvality jejich
zivota. VySe odskodnéni z téchto prav se vSak stanovuji za pomoci znaleckého posudku (srov.
rozsudek Nejvyssiho soudu CR ze dne 12. 2. 2020, sp. zn. 7 Tdo 1485/2019). Nadto je v pfipadé
poskozeného M. K. tvrzeno, ze tento utrpél jednanim obzalovaného posttraumatickou
stresovou poruchu, ackoliv ze znaleckého posudku, ktery byl v prabc¢hu trestntho fizeni
vypracovan vyplyva, ze s jedna o Poruchu pfizpisobeni. Soucasné je v ramci téchto podani
ptehlizeno, ze na vzniku celkového stavu poskozenych se mohly podilet i dalsi skute¢nosti, a to
pfedevsim skutkové obdobné jednani p. J., v pifipadé¢ poskozeného D. S. i dal§ dosud
neustanovené osoby, jakoz 1 problematicka rodinna konstituce v jeho nuklearni rodiné.

21.1 navzdory shora uvedenym nedostatkim podani poskozenych D. K., M. K. a D. S., ve kterjch
se domahaji v adheznim fizeni svych naroku, dospél soud k zavéru, Zze odkazovat je s jejich
narokem zcela na fizeni ve vécech obcanskopravnich by bylo nedcelné a vedlo by k jejich
sekundarni viktimizaci. Nadto obzalovany vyjadfil ochotu plnit i témto poskozenym nahradu
nemajetkové Gjmy, toliko se neshodli na vysi plnéni. Soud tedy pfi stanoveni vyse pifiméreného
zadostiu¢inéni v piipadé poskozenych D. K., M. K. a D. S. vychazel, jak je uvedeno vyse, jednak
ze znaleckych posudku, které byly kjejich osobam vypracovany v prubéhu trestniho fizeni
znalci z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie a klinicka psychologie a jednak z jejich
vypovédi. Jako ¢astku pfiméfenou, jak zjisténym skutkovym okolnostem, tak i okolnostem
piipadu, jakoz 1 zavaznosti jednani obzalovaného, ktera nasla svij odraz 1 v pouzité pravni
kvalifikaci, jakoz 1 ¢astkam, které jsou ve skutkové obdobnych pfipadech pfiznavany soudy jako
pfiméfené zadostiucinéni, pak soud stanovil, v piipadé poskozenjch D. K., M. K. a D. S., ¢astku
250.000, - K¢ pro kazdého z poskozenych. Ve zbytku pak tyto poskozené soud odkazal, podle
§ 229 odst. 2 trestnfho fadu, na fizeni ve vécech obcanskopravnich.

22.Pokud je o narok uplatnény Ceskou primyslovou zdravotni pojistovnou, pak soud poukazuje,
ze z provedeného dokazovani je zfejmé, ze na vzniku nasledkt na zdravi poskozenych se mohly
podilet i dalsi skutecnosti, a to pfedevsim skutkové obdobné jednani p. J. a v pfipadé
poskozeného D. S. i dalsf dosud neustanovené osoby, jako i problematicka rodinna konstituce
v jeho nuklearni rodiné. Z obsahu spisu nelze jednoznacné konstatovat, ze by existovala
pficinna souvislost mezi jednanim obzalovaného a celkovou vysi vycislené skody, kdyz jsou
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pochybnosti ohledné toho, v jakém rozsahu obzalovany za vzniklou skodu odpovida. S ohledem
na skutecnost, ze k naroku nebyly tvrzeny zadné dalsi rozhodné skutecnosti, které by umoznily
soudu jej v celém svém obsahu posoudit a k jejich doplnéni by bylo zapotiebi provadét dalsi
dokazovani, které by podstatnym zpusobem protahlo trestni fizeni, byla poskozena zdravotni
pojistovna odkazana se svym narokem, podle § 229 odst. 1 trestntho fadu, na fizeni ve vécech
obcansko-pravnich.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani ve lhaté do 8 dnti od doruceni opisu rozsudku ke
Krajskému soudu v Ostrave, pficemz o odvolani bude rozhodovat Vrchn{ soud v Olomouci. Proti
rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o viné a trestu, 1ze podat odvolani pouze v piipade, ze
takovy rozsudek neni v souladu s dohodou o vin¢ a trestu, jejiz schvaleni statni zastupce soudu
navrhl. Proti rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o viné a trestu, muze poskozeny, ktery uplatnil
narok na nahradu skody nebo nemajetkové 4jmy nebo na vydani bezdivodného obohaceni, podat
odvolani pro nespravnost vyroku o nahradé skody nebo nemajetkové ujmy v penézich nebo o
vydani bezdavodného obohacent, ledaze v dohodé o viné a trestu souhlasil s rozsahem a zpisobem
nahrady $kody nebo nemajetkové ujmy nebo vydanim bezdivodného obohaceni a tato dohoda
byla soudem schvalena v podobé, s niz souhlasil. Odvolani musi byt v uvedené lhat¢ také
oduvodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou
vytykany rozsudku nebo fizent, které rozsudku pfedchazelo. Statni zastupce je povinen do odvolani
uvést, zda je podava, byt’ i z¢asti, ve prospéch nebo v neprospéch obzalovaného. Pravo odvolani
nepifslusni tomu, kdo se prava odvolani vyslovné vzdal.

Byl-li obzalovanému ulozen nepodminény trest odnéti svobody, ma poskozeny, kterému
byl alespon zéasti pfiznan narok na nahradu majetkové skody nebo nemajetkové 4jmy v penézich
nebo na vydan{ bezdivodného obohaceni, moznost pozadat o vyrozuméni o konani vefejného
zasedani o podminéném propusténi z vikonu trestu odnéti svobody. Zadost poskozeny podava
soudu, ktery rozhodoval v prvnim stupni.

Ostrava 20. kvétna 2024

JUDr. Ing. Ivo Davidek v. r.
pfedseda senatu
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