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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové — pobocka v Pardubicich rozhodl JUDr. Miroslavou Fuksovou

jako soudcem, v pravni véci

zalobee: I 02 dnc I
bytem |
proti

Zalovanému: PROFI CREDIT Czech a.s., IC 61860069
sidlem Klimentska 1216/46, 110 00 Praha 1 — Nové Mésto

o zru$eni rozhod¢iho nalezu,

takto:
I Zamita se zaloba zalobce, aby byl zrusen rozhod¢i nalez vydany rozhodcem
Mgr. Radkem Lubinou dne 11.9.2017, pod &;. |
11 Zédn;’r z ucastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
Odtvodnéni:

Z.alobce se svojf zalobou doméhal zruseni rozhodétho nalezu vydaného rozhodcem Mgr. Radkem
Lubinou dne 11.9.2017, pod &.j. | N <tctym byla zalobci ulozena povinnost
zaplatit zalovanému c¢astku 60 823 K¢ s pfislusenstvim, smluvni pokutu a nahrady rozhod¢iho
fizeni.

Zalovany se k zalobé vyjadfil a navrhl Zalobu zamitnout, ve vyjadfeni se vypotadava
s jednotlivymi davody, které Zalobce uvadi pro zruseni rozhodciho nélezu.

Usnesenim ¢.j. 55 Cm 136/2018-43 ze dne 31.10.2018 vyzval soud ucastniky, aby sdélil soudu,
zda souhlasi s rozhodnutim bez nafizeni jednani s tim, ze pokud se ve stanovené lhuté nevyjadii,

Shodu s prvopisem potvrzuje



2 55 Cm 136/2018

bude mit soud bez dalsiho za to, Ze s rozhodnutim ve véci bez nafizeni jednani souhlasi. Na
vyzvu se ucastnici nevyjadrili, soud mél proto bez dalsiho za to, ze s rozhodnutim ve véci bez
nafizeni jednani souhlasi. Soud proto ve véci rozhodl vyhlasenim rozsudku bez nafizeni dstntho
jednani soudu v souladu s ust. § 115a o.s.f.

Z listinného dukazu, rozhodé¢tho nalezu vydaného rozhodcem Mgr. Radkem Lubinou ¢.j.
B c dne 11.9.2017 vzal soud za prokizané, ze timto rozhod¢im nilezem
rozhodce Mgr. Radek Lubina rozhodl o rozhod¢i Zalobé zalobci PROFI CREDIT Czech a.s.
proti zalovanému || I t2%. 7c Z2lovanému ulozil povinnost zaplatit zalobci ¢astku
60 823 K¢ s pfislusenstvim, smluvni pokutu a dale nahradu nakladt rozhodciho fizeni. Z dalstho
listinného dukazu, rozhodci smlouvy uzaviené mezi spolecnosti PROFI CREDIT Czech a.s. a
dne 17.3.2016, vzal soud za prokazané, ze v této rozhodci smlouve se
smluvni strany dohodly, ze veskeré naroky pifimo nebo odvozené vzniklé ¢i v budoucnu vzniklé
ze smlouvy o revolvingovém uvéru ¢. [l véetné sporu ze zajisténi dluht nebo
v souvislosti ¢i v navaznosti na smlouvu o revolvingovém uvéru, budou rozhodovany
v rozhod¢im fizeni, a to dle nfze uvedenych pravidel. V ¢lanku IV. rozhod¢i smlouvy bylo
ujednano, ze ucastnik, kterému byl dorucen rozhodci nalez vydany v rozhod¢im fizeni v prvnim
stupni, mize pozadat o prezkum tohoto rozhodé¢iho nalezu prostiednictvim zadosti o prezkum
rozhodctho nalezu, a to ve lhate do 15 dnu od doruceni pisemného vyhotoveni rozhodé¢itho
nalezu, a to u rozhodce, ktery vydal rozhodéf nalez. Zadost o prezkum rozhodéiho nilezu bude
rozhodovat tif clenny pfezkumny senat. Jestlize pfezkumny senat dojde k zavéru, Zze napadeny
rozhodd¢i nalez je v rozporu s pravnimi pfedpisy nebo je nespravny, napadeny rozhoddci nalez
nebo jeho ¢ast zrusi, fizeni zastavi, napadeny rozhod¢i nalez nebo jeho ¢ast zrudi a véc vratl
k novému projednani rozhodci, ktery rozhodoval v prvnim stupni, anebo napadeny rozhodci
nalez nebo jeho cast zméni. Neshleda-li pfezkumny senat davod pro postup podle
pfedchazejictho odstavce, rozhoddci nalez, proti kterému sméfuje zadost o prezkoumani, potvrdi.
Jak vyplynulo z dalsiho listinného dukazu, rozhod¢tho nalezu vydaného rozhodéim senatem
Chrudimska rozhod¢i spolecnost s.r.o. ¢.j. |  JJEEEE zc dre 18.4.2018, timto rozhod¢im
nalezem rozhodc¢i senat rozhodl ve véci zalobce PROFI CREDIT Czech a.s. proti zalovanému
, a to k zadosti Zzalovaného | I © piczkum rozhodciho nilezu tak,

ze rozhoddi nalez vydany rozhodcem Mgr. Radkem Lubinou dne 11.9.2017, ¢&,j.
byl zménén tak, ze byla uloZena zalovanému povinnost zaplatit zalobci ¢astku
60 823 K¢ s pfislusenstvim a dale smluvni pokuty a dale povinnost nahradit Zalobci nahradu
nakladt rozhodctho fizeni pfed rozhodcem v prvnim stupni a nahradu naklada pfezkumného
rozhodciho fizeni. Rozhod¢i nalez vydany rozhodéim senatem nabyl pravni moci 4.5.2018.
V projednavané véci soud zamitl Zalobu Zzalobce na zruseni rozhodc¢tho nalezu vydaného
rozhodcem Mgr. Radkem Lubinou dne 11.9.2017 pod ¢,j. , nebot’ dospél
k zavéru, ze zaloba na zruseni tohoto nalezu je zcela nadbytecna. Zalobce se domaha zruseni
rozhodc¢tho nalezu, ktery jiz neexistuje. Jak vyplynulo ze shora citovanych listinnych dukazu,
rozhoddi nalez rozhodce Mgr. Radka Lubiny byl , v souladu s rozhod¢i smlouvou, podroben, na
zakladé Zadosti samotného zalobce, pfezkumu rozhodéim senatem. Pii pfezkumném jednani
byl rozhodci nalez vydany rozhodcem Mgr. Radkem Lubinou zménén ( vpodstaté zrusen) a
nahrazen novym rozhod¢im nalezem vydanym rozhodc¢im senatem. Rozhoddl nalez, ktery v tuto
chvili uklada zalobci povinnost zaplatit zalovanému ¢astku 60 823 K¢ s piislusenstvim a smluvni
pokuty, je rozhod¢i nélez vydany rozhodc¢im senitem C.j N zc dne 18-4.2018.
S ohledem na shora uvedeny nazor se soud nezabyval vcasnosti podané Zaloby na zruseni
rozhodctho nalezu vydaného rozhodcem Mgr. Radkem Lubinou a jednotlivymi davody, které

zalobce uvadi pro zruseni rozhod¢iho nalezu.

Vzhledem k tomu, ze Zalovany mél ve véci plny uspéch, ma dle ust. § 142 odst. 1 véta prva o.s.f.
proti zalobci pravo na nahradu nakladu fizeni. Zalovanému vsak prokazatelné v fizeni naklady
nevznikly. Soud proto rozhodl tak, ze Zadny z ucastnikti nema na nahradu nakladu fizeni pravo.
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Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je pfipustné odvolani, a to do 15 dnu ode dne doruceni pisemného
vyhotoveni k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim soudu zdejsiho.

Pardubice 6. tnora 2019

JUDr. Miroslava Fuksova v. 1.
soudce
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