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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl v hlavnim lideni konaném dne 12. 1. 2022 v senité
slozeném z pfedsedy senitu JUDr. Jiftho Vacka a piisedicich Mitoslava Krejéi a Ing. Petra Stejskala

takto:

cecco [ I - I I

je vinen, Ze

Obzalovany
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pod bodem 4)
zloCin pohlavni zneuzZiti podle § 187 odstavec 1, 2, 3 trestniho zdkonfku,

piecin ohroZovini vjchovy ditéte podle § 201 odstavec 1 pismeno a), d), odstavec 3 pismeno
b), c) trestntho zakoniku,

pod bodem 5)
zakoniku

a odsuzuje se za to

Podle § 185 odst. 3 tr. zakoniku za pouziti § 43 odst. 1 tt. zikoniku k thranému nepodminénému
trestu odnéti svobody v trvani osmi roki.

Podle § 56 odst. 3 tr. zakoniku se pro vykon tohoto trestu zafazuje do véznice s ostrahou.

K¢, poskozené

castku 40 000 K¢, viechny zastoupené zmocnénkyni
se sictern [N

ozena

b

zastoupené zmocnénkyn{ 5
_ odkazuji se zbytky svych narokd na nihradu nemajetkové Gjmy na tizeni

ve vecech obcanskoprivnich.

Oduvodnéni:

Shodu s prvopisem potvrzujc_
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92. Prostiednictvim zmocnénkyné se pfipojily se svym nirokem na nihradu skody poskozené
ve viisi 500 000 K&, hve visi 250 000 K& » ||

ve vysi 80 000 K¢, Poskozené poukazuji na to, Ze obZalovany neprojevil Zidnou
litost nad svym jedninim a bagatelizuje jej. VySe navrhovaného niroku na nemajetkovou Gjmu
je odvozena podle jejich nidzoru od rozhodovaci praxe soudii u obdobnych skutkd a od zavérd
znaleckych posudkii, které na poskozené byly vypracoviny. Podle poskozenych v piipadé

trval jeji Spatny psychicky stav ovlivnény depresivnimi reakcemi intenzivni
Y PSy
ovahy nejméné jesté jeden rok, u poskozené oukazuji na prokiazanou
P y 0€ } ] . p

poruchu piizptisobeni a smiSenou poruchu chovini a emoci a u poskozené _

je pak nutno piihlédnout k tomu, Ze byla vystavena zachizeni, které miiZe vést ke vzniku
syndromu tyrané osoby a to dlouhodobé.

93. PH svém rozhodovini o nihradé nemajetkové Wjmy u jednotlivich poskozenych soud
v pfipadé poékozené_pfihlédl k tomu, Ze skuteén& viidi ni bylo jedndni
obZalovaného nejintenzivnejsi a trvalo nejdel$i dobu. Na druhou stranu bylo nutno vzit do
uvahy vyjadfeni znalce, Ze ‘vsouéasné dobé nettpi posttraumatickou

stresovou poruchou a Ze s ohledem na jeji osobu se ji dafi s celou véci pomérné dobfe vyrovnat
a to i diky jeji povaze. Rozhodné je vsak pravdou, Ze minimilné po dobu jednoho roku (jak
vyplyvé z vyjidieni znalce), trpéla intenzivnimi depresemi a proto soud rozhodl, Ze obzalovany
je povinen této poskozené uhradit ¢astku 300 000 K¢ jako nihradu nemajetkové Gjmy.

94. U poskozené _soud vzal za prokizanou posttraumatickou stresovou

poruchu, kterd u ni vznikla jednanim obzalovaného a 1 pfesto, e jednani vidi ni nemélo tak
intenzivni charakter 2 netrvalo tak dlouho jako uﬁ s ohledem na svij vék

Shodu s prvopisem potvrzuje_
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meéla _ prokazatelné psychické problémy spojené s posttraumatickou
stresovou poruchou tak, jak to popsali znalci i samotni poskozeni a soud v tomto piipadé
jako adekvatni nihradu nemajetkové 0jmy uznal ¢astku 150 000 K¢&.

95. V piipadé poskozené oud zohlednil to, Ze v soucasné dobé vede spokojeny
rodinny Zivot, znova se¢ vdala, jednani obZalovaného na ni nezanechalo trvalych nasledkd
s ou narudeni vztaht s deerou [l Nicménd je nutno piiznat to, e poskozena
%ﬂa dlouhodobé psychicky tjrina obzalovanym, takZe je ziejmé, Ze na
nahradu nemajetkové Gjmy vici obZalovanému nitok ma a soud ji piiznal polovinu

pozadované Castky, tedy Castku 40 000 K¢ ptavé s ohledem na to, Ze jednini obZalovaného na
ni nezanechalo Zidné negativni nasledky.

96. Se zbytky svych nirokii na nihradu nemajetkové Gjmy pak byly viechny poskozené odkédzany
ve smyslu § 229 odst.2 tr.fadu na Hzeni ve vécech obéanskoprivnich.

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku je moZno podat odvolini do osmi dné ode dne jeho pisemného dorucent
prostfednictvim Krajského soudu v Hradci Kralové k Vichnimu soudu v Praze. Odvolini mize
podat stitni zdstupce, obZalovany, poskozenj a osoby oprivnéné podat odvolini ve prospéch
obzalovaného podle § 247 odst. 2 tr. fadu. To je piibuzni obZalovaného v pokoleni pfimém, jeho
sourozencl, osvojitel, osvojenec, manzelka a druka, stitni zéstupce a poSkozenj mohou podat
odvolini i v neprospéch obzalovaného. Odvolani podané véas a osobou oprivnénou ma odkladny
ucinek.

Odvolani mize podat

a) stitni zastupce pro nespravnost kteréhokoli viroku, b) obZalovany pro nesprivnost vyroku,
kterj se ho pfimo dotykd, c) zicastnéni osoba pro nesprivnost vjroku o zabrini véci a d)
poskozeny, ktery uplatnil nérok na nihradu §kody pro nesprivnost vjroku o nihradé skody.
Osoba oprivnéni napadat rozsudck pro nespravnost nékterého jeho vyroku miiZe jej napadat také
proto, ze takovy vjrok ucinén nebyl, jakoZ i pro poruSeni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim
rozsudku, jestlize toto porudeni mohlo zpiisobit, Ze vitok je nesprivny nebo Ze chybi.

Odvolin{ musi bjt odivodnéno tak, aby bylo pattno, ve kterjch virocich je rozsudek napadin a
jaké vady jsou vytjkiny rozsudku nebo Hzeni, které rozsudku piedchizelo. Odvolini lze optit o
nové dikazy a skuteénosti.

Stitni zastupce je povinen v odvolini uvést, zda je podivi, byt i z&ist ve prospéch nebo
v neprospéch obzalovaného.

Odsuzuje-li soud obzalovaného k nepodminénému trestu odnéti svobody a pfizniva-li
poskozenému alespon zCasti narok na nihradu $kody nebo nemajetkové Gjmy v pencmch nebo na
vydani bezdivodného obohaceni, m4 poékozeny mozZnost pozidat o vyrozuméni o konini

vefejného zasedini o podminéném propusténi z trestu odnét svobody. Zadost poskozeny podava
soudu, ktery rozhodoval v prvnim stupni.

Privo podat si odvolini jiz nepfislusi tomu, kdo se jej vyslovné vzdal.

Hradec Kralové 12. 1. 2022

JUDt. Jifi Vacek v.t.
ptedseda sendtu
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