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USNESENI

Vichni soud vPraze rozhodl vsenité slofeném z pfedsedy Mgr. Jifho Curdy a soudcd
JUDx. Gabriely Kucerové a Mgr. Michala Vytiska ve véci

#alobce: Sampa Invest s.t.0., ICO 27107515
sidlem Jeseniova 1151/55, 130 00 Praha 3

proti
Zalovanému: narozeny -

ytem
o zaplaceni 1 438 190,70 K¢ s piislu§enstvim, k odvolini Zalovaného proti rozsudku Krajského
soudu v Hradci Krilové ze dne 30. 10. 2013, &. j. 37 Cm 60/2007-372, ve znéni doplfiujiciho
rozsudku ze dne 31. 3. 2022, &. §. 37 Cm 60/2007-503,

takto:

L. Rozsudek soudu prvniho stupné ve znéni doplfiujiciho rozsudku se ve vytoku I. ohledné
castky 51 208,15 K¢ s droky z prodleni z této ¢istky od 4. 1. 2019 do zaplaceni zrusuje a
fizeni se v tomto rozsahu zastavuje. ’

II. 'V Hzeni bude namisto ¥alobce pokralovino s Bratislavska 98 s.r.o. v likvidaci, ICO
06011241, sidlem Pod Patukitkou 2763/6, 130 00 Praha 3.

Odivodnéni:

.V zihlavi uvedenjm rozsudkem soud prvniho stupné uloZzil Zalovanému zaplatit Zalobci &stku
1 437 638,70 K¢ se zdkonnym trokem z prodleni od 16. 9. 2006 do zaplaceni (vjrok L.), rozhodl,
ze Zadny z icastnikd nemd privo na nihradu nikladd fizeni (vjrok I1.) a uloZil Zalovanému zaplatit
statu znalecné 17 880 K¢ (vyrok IIL).

. Vyhovél tak viici Zalovanému Zalobé, kterou se piivodni Zalobkyné JUDr. Jana Pinkovi, spravkyné

konkurznf podstaty épadce FASTSTAYV, s.r.o., ICO 27470261 domshala ptvodné proti dvéma
salowangm . 1) IR >, jako byvalym R padce

zaplaceni Zalované cCastky, piedstavujici rozdil mezi ucetnim stavem pokladny ke dni prohlafeni
konkurzu na majetek ipadce, §. ke dni [l 2006 (1 438 190,70 K&) 2 jejim skuteénjm stavem
(0KC) s tim, Ze|jjlllncdolozili pousiti penéz z pokladny ve prospéch spoleénosti ani tuto
chybéjici ¢astlu do pokladny nevritili. Timto poruSenim povinnosti Zalovanjch jako
I - nikla Gpadci Skoda, za kterou odpovidaji (§ 194 odst. 5 zikona &. 513/1991 Sb., obchodni
zikonik).

. Soud prvniho stupné o Zalobé rozhodl rozsudkem ze dne 27. 1. 2010, & j. 37 Cm 60/2007-116,
kterjm uloZil obéma Zalovanjm spoleéné a nerozdilné celou Zalovanou &istku se zikonnjmi troky
z prodleni od 16. 9. 2006 do zaplaceni - takto byly uroky z prodleni specifikovany pivodni
Zalobkyni v podini ze dne 27. 1. 2010 na & 1. 108 (vyrok L), rozhodl, Ze Zidny z Glastnikd nema
privo na nihradu ndkladl fizeni (vjrok IL) a uloZil obéma Zalovanym zaplatit stitu spoleéné 2
nerozdilné soudnf poplatek ve vyii 57 530 K¢ (vyrok IIL). Proti rozsudku se odvolali oba Zalovani.
Odvolani Zalovaného 2) bylo odvolacim soudem odmitnuto (a napadeny rozsudek v této &isti nabyl
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pravni moci 26. 3. 2010), vii¢i Zalovanému 1) byl napadeny rozsudek zruSen a véc byla vricena
soudu prvniho stupné k dal§imu fizeni (to vSe usnesenitn Vrchniho soudu v Praze ze dne
9.9. 2010, & j. 12 Cmo 157/2010-163).

- Soud prvniho stupné pak po doplnéni dokazovini vydal odvolinim napadeny rozsudek (€. 1. 372),
kterym rozhodl, jak uvedeno vbodé 1. tohoto odévodnéni Prod tomuto rozhodnuti podal
Zalovany véasné odvolani. Po pfedloZeni spisu k jeho vytizeni Vrchnimu soudu v Praze tento zjistil,

zZe na majetek Zalovaného byl prohlas n Krajského soudu v Hradci Krilové
ze dne 015, & j. Odvolaci fizeni bylo tedy ze zikona
pferuseno, coZ odvolaci soud oznami] ucas pripisem ze dne 13. 7. 2015 (¢. L. 393) a spis byl

vricen soudu prvaiho stupné s pokynem p¥edloit jej po skonéeni konkurzu.

. Usnesenim Krajského soudu v Hradci Krilové ze dndilj 2019, ¢. . [ EGNGEG

které nabylo privni moci dne 27. 3. 2019, byl konkurz na majetek Zalovaného zruden po
splnéni rozvrhového usneseni a spis byl znovu piedloZen Vichnimu soudu v Praze k vytizeni
odvolani Zalovaného proti rozsudku ¢. 1 372. Na piedvolini k jednini, kteté bylo odvolacim
soudem nafizeno, reagovala pivodni Zalobkyné podinim z 6. 1. 2020, kterjm soudu sdélila, Ze
pohledivku, kterd je pfedmétem tohoto Hzeni postoupila smlouvou o postoupeni pohledivky ze
dne 23. 10. 2019 (kterou dolozZila) postupnikovi Sampa Invest, s.1.0., 1CO 2710751 5, o éemZ soud
nedopatfenim neinformovala. K vjzvé soudu pak upfesnila, Ze svim podinim minila ucinit
procesni navrh podle § 107a zikona &. 99/1963 Sh., obéansky soudni #4d (dile jen ,,0. s. £.%), aby
na jeji misto v fizeni vstoupila uvedeni spoleénost, ktetd s tim souhlasi (souhlas z 15. 1. 2020 je na
€. 1 428 spisu). Usnesenim Vrchniho soudu v Praze ze dne 10. 3. 2020, & j. 12 Cmo 72/2014-447,
které nabylo pravni moci dne 22. 4. 2020, bylo nivrhu na vstup spoleénosti Sampa Invest, s.r.0. do
fizeni vyhovéno.

. Kvyzvé soudu prvatho stupné novy Zalobce podinim ze dne 22. 6. 2020 (& 1. 465) sdélil, Ze
v konkurzu na majetek Zalovaného byla celd pohledivka, kterd je pfedmétem tohoto Hzeni, véetné
ptisludenstvi za dobu od 16. 9. 2006 do 2. 6. 2015, zjifténa, a do vyse 51 208,15 K¢é byla uhrazena
{podle rozvrhového usneseni ze dne 4. 1. 2019). Z uvedeného divodu byla Zaloba o tuto &stku
(co do jistiny) vzata zpét, stejné jako ohledné pfisluSenstvi po dni ithrady, t. po dni 4. 1. 2019 do
zaplaceni (jak bylo specifikovino podinim na & 1 489). Zalovany se¢ ke zpétvzeti Zaloby, které mu
bylo doruceno 6. 4. 2021, nijak nevyjadsil.

. VySe zminénym podinim (¢. . 465) Zalobce soudu dile sdéll, ze opétovné doslo k postoupeni
pohledivky (postupni smlouva ze dne 7. 4. 2020 na &. L. 471), ktera je pfedmétem tohoto Fizeni, a
to na spolednost Bratislavski 98 s.r.0., ICO 06011241 a %e 2 tohoto dévodu navthuje vstup tohoto
subjektu, ktery s tim souhlasi (souhlas na &. 1. 468), do Hzeni na misto Zalobce.

- Nisledné byla véc znovu pfedloZena odvolacimu soudu k vytizeni odvolini proti rozsudku na & 1.
372. Spis viak byl vricen soudu prvniho stupné bez vécného vytizeni (€. L 492), nebot’ bylo
zjifténo, Ze soudem prvniho stupné nebylo rozhodnuto o celém predmétu Hzeni, kdyZ Zalovanému
bylo uloZeno zaplatit piivodni Zalobkyni 1 437 638,70 K&, ale Zalovino bylo 1 438 190,70 K¢, .
o 552 K¢ s piislusenstvim vice. Soud prvniho stupné vydal pak dne 31. 3. 2022 doplitujici rozsudek,
kterym napadeny rozsudek doplnil o vjrok IV, jim# fizeni ohledné éistky 552 K& s troky
z prodleni od 16. 9. 2006 do zaplaceni zastavil. Proti doplfiujicimu rozsudku nebylo podano
odvolini, takZe nabyl pravni moci dne 30. 4. 2022.

. Spis byl poté opétovné piedloZen odvolacimu soudu k vytizeni odvolini. Ten s ohledem na
soucasnou procesni situaci, popsanou vyse, nejptve rozhodl o zpétvzeti Zaloby ohledné ¢4stky
uhrazené v ramci konkuzu na majetek Zalovaného (viz bod 6. tohoto odiivodnéni) a podle § 222a
odst. 1 o. s. £ napadeny rozsudek v navrfeném rozsahu zruil a fizeni zastavil (vyrok L), a to
z divodu procesni hospodimosti timto samostatnym usnesenim, aby byl nepochybné din pfedmét
odvolaciho fizeni pfed jeho meritomim projedninim. JelikoZ pak Zalobce postupni smlouvou ze
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dne 7. 4. 2020 prokizal, Ze doslo ke skute¢nosti, s niZ pravni pfedpisy spojuji pfevod nebo pfechod
priva, o néZ v fizenf jde, Zalobce vstup svého nistupce do Hzeni navrhl a on s tim vyslovil souhlas,
postupoval odvolaci soud podle § 1072 o.s.f. a rozhodl, Ze v fizeni bude namisto Zalobce
vystupovat subjekt, uvedeny ve vyroku IL tohoto usneseni.

Pro dplnost odvolaci soud dodéva, Ze pfedmétem odvolacibo fizeni po nabyt privni mod tohoto
usneseni zlstane Castka 1386 430,55 K¢ (1 438 190,70 minus 552 minus 51 208,15) s troky
z prodleni z Castky 1 437 638,70 K¢ (1 438 190,70 minus 552, ohledné niZ bylo fizeni jiZ zastaveno
i s psluSenstvim) od 16. 9. 2006 do 4. 1. 2019 a z &stky 1 386 430,55 K¢& od 5. 1. 2019 do
zaplaceni.

Pouteni:

Proti tomuto usneseni lze podat dovolini za podminek § 237 a § 238 o. s. £. ve 1hiité dvou mésich
od doruceni tohoto rozhodnuti k NejvySsimu soudu prostfednictvim soudu ptvniho stupné.
Piipustnost dovolini je optivnén zkoumat jen dovolaci soud.

Praha 11. dubna 2023

Mgr. Jifi Curda v. .
pfedseda senitu
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