¢.j. 37 Cm 39/2023-7

USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni Mgr. et. Mgr. Lucii Mikulcovou ve véci
ucastnikt
spolecnost: ZELSTAV CZ s.t.0., ICO 05923131

sidlem Zemédélska 880/1, Slezské Predmésti, 500 03 Hradec Kralové

spolecnik I < I
—¥ ——  §

o zruSeni spolecnosti, nafizeni jeji likvidace a jmenovani likvidatora

takto:
1. Soud zahajuje fizeni o zruseni v zahlavi uvedené spolecnosti s likvidaci a o jmenovani
likvidatora.
IL Spolecnost se zrusuje a nafizuje se jeji likvidace.

I11. Soud jmenuje likvidatorem spolecnosti Mgr. Ing. Gabrielu Burzovou, ICO 70339791,
se sidlem Veleslavinskd 39/48, 162 00 Praha 6, osobu zapsanou v seznamu
insolvenénich spravcu.

V. Spolecnost je povinna zaplatit Ceské republice na ucet Krajského soudu v Hradci
Kralové ¢. u. 3703-6828511/0710, KS 1148, VS 3722003923, nebo na pfilozeném
tiskopise v kolcich soudni poplatek ve vysi 2 000 K¢ do tif dna od pravni moci
tohoto usneseni.

V. Zadny z ucastnikt ani stat nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

1. Krajsky soud v Hradci Kralové jakozto rejstifkovy soud, u kterého je v zdhlavi uvedena
spole¢nost zapsana, podal soudu podnét k zahajeni fizeni o zruseni jmenované spolecnosti
s likvidaci. To proto, ze pfes vyzvu ze strany soudu nedoslo k napravé obsahu zapisu ve
vefejném rejstifku.

2. Z obsahu rejstitkového spisu plyne, ze spolecnost na adrese uvedené v obchodnim rejstitku
nesidli.

3. Podle § 172 odst. 1 pism. b) obc¢anského zakoniku soud na navrh toho, kdo na tom osvédci
pravai zajem, nebo i bez navrhu zrusi pravnickou osobu a nafidi jeji likvidaci, jestlize jiz
nadale nesplnuje pfedpoklady vyzadované pro vznik pravnické osoby zakonem.

4. Podle ustanoveni § 25 odst. 1 pism. a) z. v. r. je jednim z obligatornich zapisi do vefejného
rejstifku i zapis sidla zapsané osoby.

5. Podle § 14 odst. 3 z. v. r. zapsana osoba musi mit pravni davod uzivani prostor po celou
dobu, po kterou jsou tyto prostory zapsané ve vefejném rejstitku jako jeji sidlo. Sidlo
spolec¢nosti je pak jednim z jejich zakladnich identifikatora (§ 137 odst. 2 o. z.).
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Z obsahu rejstifkového spisu plyne, ze dne 19. 1. 2023 zaslal Celni ufad pro
Moravskoslezsky kraj podnét na neshodu mezi skute¢nym stavem a zapsanym udajem ve
vefejném rejstifku. Celni ufad uvedl, Ze na zakladé¢ mistniho Setfeni jejich pracovnikd bylo
zjisténo, ze v zahlavi uvedena spolecnost na adrese uvedené v obchodnim rejstitku nema
zvonek ani schranku. Byl osloven spravce budovy, ktery uvedl, Ze spole¢nost zde méla
virtualni sidlo, pficemz smlouva s ni byla vypovézena k 30. 6. 2020 pro jeji neplnéni ze strany
nadepsané spolecnosti a nema tak v soucasné dobé pravni divod k uzivani prostor v této
nemovitosti. Dale celni tfad upozornil na skutec¢nost, ze nadepsana spolecnost nedolozila
ucetni zaveérky za obdobi 2017 do 2021.

Na zakladé¢ tohoto podnétu byla spolecnosti zaslana vyzva ze dne 26. 1. 2023 pod
¢j. C39163/RD27/KSHK Fj 3151/2023/KSHK, k napravé stavu v obchodnim rejstifku.
Na tuto vyzvu spolecnost nereagovala.

Soud nasledné zaslal vyzvu jedinému jednateli a zaroven jedinému spole¢nikovi nadepsané
spolecnosti. Na vyzvu soudu ze dne 4. 4. 2023 | ncreagoval

Soud dale ov¢ril, Zze ve sbirce listin obchodniho rejstifku skute¢né nejsou zalozeny ucetni
zavérky pfedmétné spolecnosti za celou dobu své existence, tedy z let 2017 — 2021.

Ze vseho vyse uvedeného je tedy patrno, ze jsou naplnény piedpoklady pro zruseni
spolec¢nosti a nafizen{ jeji likvidace, nebot’ spolec¢nost nespliuje pfedpoklady vyzadované pro
vznik pravnické osoby zakonem — spole¢nost nema zapsano sidlo v prostorach, ke kterym
ma pravni davod k jejich uzivani a nedolozila acetni zavérky vice jak dva po sobé¢ nasledujici
roky. Proto krajsky soud za pouziti ustanoveni § 13 odst. 1 z. f. s. zahajil fizeni o zruseni
spolecnosti s likvidaci a o jmenovani likvidatora (vyrok pod bodem I tohoto usneseni),
spole¢nost zrusil a nafidil jeji likvidaci (vyrok pod bodem II tohoto usneseni) a konecné
jmenoval ji likviditorem osobu zapsanou v seznamu insolvencnich spraveu (vyrok pod
bodem III tohoto usneseni). Pro uplnost soud dodava, ze procesni opatrovnik spole¢nosti
nebyl ustanoven, nebot’ jako statutirni organ spolecnosti je dosud zapsan jednatel
spolecnosti | G-

Podle ustanoveni § 2 odst. 1 pism. e) zakona o soudnich poplatcich poplatnikem poplatku za
fizeni pfed soudem prvniho stupné je pravnicka osoba v fizeni zahajeném bez navrhu, ve
kterém soud rozhodl o zruseni nebo likvidaci pravnické osoby nebo o jmenovani likvidatora
pravnické osoby. Proto soud ulozil spole¢nosti zaplatit soudni poplatek v ¢astce 2 000 K¢
(polozka 4 bod 1. pism. c) sazebniku poplatki), a to ve lhate tif dnt od pravaf moci tohoto
rozhodnuti (§ 7 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich).

Vyrok o nakladech fizeni odpovida tomu, ze nevysly najevo zadné okolnosti pfipadu, pro
které by bylo mozno pfiznat nékterému z ucastnikti pravo na nahradu naklada fizeni (§ 23
z.t.s.a {149 o.s. 1),

Pouceni:

Proti vyroku pod bodem I tohoto usneseni neni odvolani piipustné.

Proti zbyvajicim vyrokim tohoto usneseni lze podat odvolani do 15 dnd ode dne doruceni
tohoto usneseni. Odvolani se podava u Krajského soudu v Hradci Kralové. O odvolani by
rozhodoval Vrchni soud v Praze.

Nesplni-li ucastnik dobrovolné povinnost zaplatit soudni poplatek mu uloZzenou timto
usnesenim, muze se stait domahat podle tohoto usneseni nafizeni vykonu rozhodnuti ¢i exekuce.

Ma-li poplatnik za to, ze jsou u n¢ho splnény podminky pro osvobozeni od soudnich poplatku,
muze u soudu podat navrh, aby mu bylo pfiznano osvobozeni od soudnich poplatkd, a to i se

Shodu s prvopisem potvrzuje |



3 37 Cm 39/2023

zpétnou ucinnosti. Jestlize soud jeho navrhu vyhovi, je zprostén povinnosti platit soudni
poplatky; poplatky zaplacené pfed rozhodnutim o pfiznani osvobozeni od soudnich poplatkt se

.,

vsak nevraceji.

Hradec Kralové 17. kvétna 2023

Mgr. et Mgr. Lucie Mikulcova v. r.
samosoudkyn¢

Shodu s prvopisem potvrzuje |





