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Vrechni soud
v Praze

Usneseni

Predseda sendtu Vrchniho soudu v Praze rozhodl ve vé&ci odvolani obZalovaného
, nar. - proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Krélové ze dne 30.
listopadu 2013 ¢.j. 6 T 12/2012-724 takto:

Podle § 250 odst. 4 trestniho ¥idu bere pFedseda senatu zpétvzeti odvolini
obZalovaného na védomi.

Odiuvodnéni

Shora uvedenym rozsudkem Krajského soudu v Hradei Kréalové byl obZalovany

uznan vinnym jednak zlofinem vrazdy podle § 140 odst. 1, 3 pism. a), i) tr.

zékoniku, jednak pfedinem poruSovani domovni svobody podle § 178 odst. 1, 2 tr. zdkoniku.

Za to mu byl uloZen podle § 140 odst. 3 za pouziti § 43 odst. 1 a § 54 odst. 1, 3 pism. a), b) tr.

zdkoniku vyjimecny trest odnéti svobody na doZivoti. Podle § 56 odst. 2 pism. d) tr. zédkoniku

byl pro vykon trestu zafazen do véznice se zvy$enou ostrahou. Podle § 228 odst. 1 tr. fadu mu

dale byla uloZena povinnost uhradit poSkozené nahradu Skody ve vysi 480.000,-
K& a Vieobecné zdravotni pojistovng CR néhradu $kody ve vydi 1.101.919,- K&.

Podle skutkovych zjisténi soudu prvniho stupné se trestné ¢innosti dopustil tim, Ze
v presné nezjistené dobé kolem 11.00 hodin dne -20]2 v

Krdalovéhradecky kraj, v pFizemi domu ¢ - viikl do bytu manzelii
. . I -

: oba trvale bytem

tak, Ze ndsilim prekonal aktivni odpor poSkozeného h
ktery se snazil pred obZalovanym zaviit dvere byvtu, kdy
obzZalovany tlacenim silou ruky piekonal odpor poskozeného a vstoupil do bytu,
ndsledné v pFimém vmyslu usmrtit, z piesné nezjisténé motivace fyzicky napadl _
a a to tim zpusobem, Ze je s noZem o délce cepele 12 cm v ruce
bodal do celého téla, bil je péstmi velmi silnou intenzitou do oblasti hlavy a ddle proti obéma
poskozenym zautodil kladivem, kdyz vii¢i poskozené zauitocil nefméné 4 vdery
do zadni vlasové cdsti hlavy stfedni intenzitou a proti poskozenému
nejméné 1 iderem do oblicejové &dsti hlavy, ¢imz poSkozenym, a io zpiisobil
tupd poranéni hlavy, zejména zlomeniny lebky a poranéni mozku, tupd poranéni hornich
kondcetin, mnohocetnd bodnofeznd poranéni hlavy, krku a pravé horni koncetiny, kdy
v diisledku téchto poranéni poskozend zemrela dnelJ2012 okolo 11.50 hodin v diisledku
urazového Soku, a kdy jesté v pribéhu itoku obZalovaného po zasazeni noZem jejtho oka
pocitovala bolest na hranici snesitelnosti a uvédomovala si jeho ztrdtu, h
H zpusobil tupé poranéni hlavy s bezvédomim, mnohocetné bodnorezné rany krku,
rudniku a bricha, coZ si vyZddalo urgentni operacni vvkon v Oblastni nemocm’ci-
a.s. s ndslednou hospitalizaci zde do 012, kdy poskozeny zemrel v disledku

potirazového  otoku mozku, ktery se rozvinul v primé pFicinné souvislosti s jedndnim
obzZalovaného dne -201 2
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Proti tomuto rozsudku podal obZalovany véas odvolani. Odvolani sméfuje toliko proti
vyroku o trestu a odivodnil je jeho obhdjce JUDr. Zbynék Kovar. Podle odvolatele pfecenil
soud prvniho stupné viechny pfitéZujici okolnosti, pfi¢emz prakticky vyloucil sebemensi
moznosti nad&je na napravu obZalovaného. Polehcujici okolnosti, zejména jeho doznéni a
spolupraci pfi objastiovani trestné ¢innosti a pfedeviim, Ze se trestné Cinnosti dopustil ve véku
blizkém v&ku mladistvého, viibec nevzal v ivahu. ObZalovany se dopustil posuzované trestné
¢innosti 5 mésich a 4 dny po dovrSeni 18 roku véku. Rozdil mezi uloZenym trestem a trestem,
ktery by mu hrozil, pokud by se trestné ¢innosti dopustil jako mladistvy se jevi dosti
zasadnim. Navrhuje proto, aby odvolaci soud napadeny rozsudek zrusil ve vyroku o trestu a
ve véci rozhodl sam ulozenim mirngjsiho trestu.

Vyslovnym prohlasenim ze dne 11.3.2013, které bylo odvolacimu soudu doruéeno dne
14.3.2013, vzal obzalovany své odvolani zpét. ProtoZe predseda sendtu neshledal Zadnou
piekazku tohoto postupu, vzal podle § 250 odst. 4 tr. fadu zpétvzeti odvoldni na védomi.

Pouéeni: Proti tomuto usneseni neni stiznost pfipustna.
V Praze dne 14. biezna 2013

JUDr. Jifi Lnénicka
pfedseda senatu v.r.

Za siréwnost vrhotoveni:





