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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové - pobocka v Pardubicich projednal ve vefejném zasedani
konaném dne 10. dubna 2018 v senaté slozeném z predsedy senatu JUDr. Pavla Pelaka a soudcti
Mgr. Barbory Kocourkové a JUDr. Miroslava Travnicka navih Ministerstva spravedlnosti Ceské
republiky Praha 2, Vysehradska 16 ucinény podle § 124 odst. 1, odst. 2, odst. 4 a odst. 6 zakona ¢.
104/2013 Sb., o mezinarodni justicni spolupraci ve vécech trestnich, na uzndni a vykon
rozsudku Okresniho soudu pro obvod Cheyenne County, Nebraska, USA ze dne 6. 9. 2013, ¢.
CR 12 - 43 a rozsudku Okresniho soudu pro obvod Cheyenne County, Nebraska, USA ze dne
16.10. 2013, ¢. CR 12 - 43,

takto:

1 trestni véci odsouzeného -, nar. - u-, trvale bytem -, -, okres
1. ¢ ve vjkonu trestu odnéti svobody na igemi Spojenych statii americkjch, se podle § 124 odst. 1,
Jdkona & 104/ 2013 Sb. o meindrodni justicni spolupraci ve vécech trestnich

uzniva

rogsudeke Okresniho soudu pro obvod Cheyenne County, Nebraska, USA ze dne 6. 9. 2013 & CR 1243 a
rogsudek  Okresniho soudu pro obvod Cheyenne County, Nebraska, USA ze dne 16. 10. 2013 . CR 1243,
kterym byl - nar. -, trvale bytem -, ﬁ 0,€re-, 1.¢. ve vykonu
trestu odnéti svobody ve Spojenych stitech americkych, kterym byl ugndn vinnym, na dkladeé dobhody o viné a
trestu, ve ctyrech piipadech trestnym cinem abiti motorovim vogidlem, cof je trestny cin II1. A tizdy podle [ 28-
306 revidovanych zdkonit stitu Nebraska, a v jednom piipadé trestnym (inem zabiti nenaroeného ditéte
motorovym voidlem, cog je trestny cin IV, tivdy podle | 28-394 revidovanych dkoni stdtu Nebraska, jichs se
miél dopustit tak, e

dne - 2012 v hodin mistnibo casu v Oblasti ve stdaté Nebraska 1idil tabhal s ndvésem na

mezistatni dalnici ¢. | [la viivem sinavy nexvldd] iizent, pricems narazil do zadni idsti vogu Ford -, ktery
ddle narazil do vogu Toyota . Tento ndrag zatlacil Toyotu od pred ni stojici naves a vogidla
ndsledné vzpldla. V" disledku této sragky gahynul 1idic Fordu , jako$ i posddka
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vogidla To)'om., ﬁdii,é_ a jeji dvé neletilé deti -a _ Ridicka

vogidla Toyota byla téhotna.
Za toto jedndni byl odsouzen k celkovému trestu odnéti svobody v trvdani dvaceti let.

Podle ieské pravni dipravy by se jednalo o precin usmirceni z nedbalosti podle § 143 odst. 4
trestniho zikoniku, 3a ktery e pachateli uloFit trest odnéti svobody na tii roky as deset let.

Podle § 306 odst. 1, § 124 odst. 2 a$ 4 dkona & 104/2013 Sb., o meindrodni justicni spoluprdci ve vécech
trestnich a (. 10 odst. 1 Umlnvy o preddvini odsouzenych osob e dne 21. 3. 1983 (& 553/1992 Sb.)
odsouzeny _ vykoni trest odnéti svobody v trvini dvaceti (20) let, kterj mu byl
uloen  rogsudkem  Okresniho  soudn  pro  obved ~Cheyenne County Nebraska, USA, <ze dne
16. 10. 2013 . CR 1243, a podle §§ 306 odst. 1 dkona & 104/2013 Sb., o mezindrodni justicni spolupraci
ve vécech trestnich, se soucasné rozhoduje tak, e na sizemi Ceské republiky vykond odsouzeny ﬂ
uvedeny trest podle 56 odst. 2 pism. a) tr. Jdkoniku ve véznici s ostrahou.

Podle § 126 zdkona ¢ 104/2013 Sb., o mezindrodni justicni 3?0/11])/ dci ve vécech trestnich, se roghoduje tak, e
po prevzet nar. H do Ceské republiky k vykonu trestu odnéti
svobody v trvdni dvaceti let, ktery byl jmenovanému ulogen rogsudkem Okresnibo soudu pro obvod Cheyenne
County, Nebraska, USA, ze dne 16. 10. 2013 & CR 1243, bude predcasné propusténi
odsouzeného z vykonu tohoto trestu mozné nejdiive po 25. 5. 2022.

Oduvodnéni:

Ministerstvo spravedlnosti Ceské republiky podalo ke Krajskému soudu v Hradci Kralové -
pobocce v Pardubicich navth na uznani a vykon cizozemského rozhodnuti podle zikona c¢.
104/2013 Sb. o mezinarodni justicni spolupraci ve vécech trestnich. Krajsky soud tento navih
akceptoval a jeho podstata je tedy zfejma z vyrokové casti tohoto rozsudku.

V navrhu Ministerstvo spravedlnosti mj. uvedlo, Ze odsouzem"- pozadal dopisem ze
dne 26. 1. 2015 adresovanym Veézeriské sluzbé stitu Nebraska o predani k dal$imu vykonu trestu
odnéti svobody do Ceské republiky. Na zakladé diivéjsi zadosti odsouzeného z roku 2014
pozadalo Ministerstvo spravedlnosti Ceské republiky dopisem ze dne 14. 8. 2014, ¢&. j. MSP -
129/213 — MOT - T/21 Ministerstvo spravedlnosti Spojenvch stati americkych o zahajem
procesu predani odsouzeného k vykonu trestu odnéti svobody do Ceské republiky podle Umluvy
o predavani odsouzenych osob ze dne 21. 3. 1983 (¢. 553/1992 Sb., dale jen ,,Umluva‘) jejimiz
smluvnimi stranami jsou Ceska republika 1 Spojené staty amencke. S odvolanim na prohlaseni
Spojenych statd americkych kumluvé vtom smyslu, Zze v piipadé odsouzeného, ktery byl
odsouzen v jurisdikci nékterého z unijnich stati Spojenych stati americkych, mize byt souhlas
s pfedanim takového odsouzeného k vykonu trestu odnéti svobody do domovského statu udélen,
jen pokud nejprve souhlas s predanim vyslovi prislusny unijni stat, byla dopisem Ministerstva
spravedlnosti Ceské republiky ze dne 29. 1. 2016, ¢. j. MSP - 129/2013 — MOT - T/49 oslovena
rovnéz Veézenska sluzba statu Nebraska jako ustiedni organ statu Nebraska pro posouzeni
zadosti odsouzenych o jejich piedani k dalsimu vykonu trestu odnéti svobody do domovského
statu.

Shora uvedené jednani je trestné i v Ceské republice. Jednéni lze kvalifikovat jako trestny ¢in
usmrceni z nedbalosti podle § 143 odst. 4 trestniho zakoniku. Za spacham tohoto trestného ¢inu
by v Ceské republice bylo mozné ulozit trest odnéti svobody na tii 1éta az deset let. Vézenska
sluzba stitu Nebraska si dopisem svého feditele ze dne 10. 10. 2017 vyzadala ujisténi, ze Ceska
republika zajisti, abyﬂ byl v Ceské Lepubhce povinen vykonat cely trest, jak byl ulozen
podle prava statu Nebrasky, tedy trest v celkové vysi 20 let.

Tymz dopisem Veézenska sluzba stitu Nebraska pozadala, aby Ceské republika poskytla ujisteni
v tom smyslu, ze pokud bude p1edan k dalsimu vykonu trestu odnéti svobody do
Ceské repubhky nebude Ceska republika opriavnéna posoudit moznost jeho podminéného nebo
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pfedcasného propusténi z vykonu trestu odnéti svobody diive nez dne 25. 5. 2022. Jedna se o
datum, k némuz je mozné (dle udaja platnych k 10. 10. 2017) podle prava statu Nebraska
pfezkoumat moznost podminéného nebo pfedcasného propusténi i z vykonu trestu
odnéti svobody.

Dne 1. 11. 2017 _ udélil pisemny souhlas s podminkami, které pozaduje Vézenska
sluzba staitu Nebraska, pokud jde o délku trestu odnéti svobody a moznost pfedcasného
propusténi z vikonu trestu odnéti svobody po jeho piipadném piedani k vykonu trestu do Ceské
republiky. Souhlas byl udélen pted honorarni konzulku Ceské republiky v Lincolnu ve stté
Nebraska, pam’h .

Krajsky soud si podle § 304 odst. 2 zakona ¢. 104/2013 Sb. vyzadal pisemné vyjadfeni statniho
zastupce Krajského statntho zastupitelstvi v Hradei Kralové. Statni zastupce v pisemném
vyjadien{ uvedl, Ze s uznanim rozsudku Okresniho soudu pro obvod Cheyenne County Nebraska
v USA, ¢. j. CR 12 - 43 ze dne 16. 10. 2013 souhlasi. Pred¢asné propusténi odsouzeného
z vykonu trestu bude mozné nejdfive po 25. 5. 2022. Na tomto procesnim stanovisku setrval
statni zastupce 1 pfi vefejném zasedani pfed krajskym soudem. Poukazal na to, ze odsouzeny
souhlasi s podminkami, které doprovazeji jeho piipadné predani. Stat Nebraska trva na tom, Ze
nejblizsi termin podle jejich prava, kdy by se dalo projednavat pifpadné propusténi, je 25. 5. 2022,
coz by bylo deset let od vykonu trestu odnéti svobody. Pokud nebude tato podminka splnéna,
stat Nebraska odsouzeného nevyda. Statni zastupce navrhl vyhovét navrhu s tim, aby bylo
v rozsudku uvedeno zminéné datum s odkazem na § 307 zakona ¢. 104/2013 Sb.

Obhijce odsouzeného uvedl, Zze navrh se zda byt opodstatnény, spornym bodem je, aby podle
posledni casti navrhu bylo rozhodnuto, ze pfedcasné propusténi bude mozné nejdiive po 25. 5.
2022. Na jeho pochybnostech nic neméni ani to, ze odsouzeny _ vyslovil s témito
podminkami vykonu trestu pisemny souhlas. Podle nazoru obhajce neni zadny problém toto
cizozemské rozhodnuti uznat, jednani odsouzeného je trestné i podle hmotného prava Ceské
republiky podle § 143 odst. 4 trestniho zékoniku, za ktery by odsouzeny v podminkich Ceské
republiky mohl dostat maximalné trest odnéti svobody az na deset let. V navrhu neshledal nic, co
by vybocovalo z mezi obdobnych navrhu.

. Jak jiz uvedeno, krajsky soud dospél k zavéru, ze navrh je davodny. Pokud jde o lhatu pro
mozné podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody, krajsky soud vychazi z toho, ze
okud by tento pozadavek statu Nebraska nebyl akceptovan, kvydani odsouzeného
by nedoslo. Takové rozhodnuti by ovsem bylo vydano proti zajmim odsouzeného.
Krajsky soud v této souvislosti poukazuje na nalez Ustavniho soudu Ceské republiky, sp. zn. 1.
US 601/04, podle néhoz tcéelem postupu statu, kterj umozni vjkon ciziho trestniho rozsudku na
svém tzemli, je tak pfedev§sim humanitarni pisobeni vici odsouzenému s cilem odstranit premiru
negativnich vlivii na odsouzeného. Krajsky soud jesté pro dplnost pfipomina nélez Ustavniho
soudu Ceské republiky, sp. zn. I US 2853/08, podle néhoz otazka rozdilnych podminek
podminéného propusténi z vykonu trestu je pouze otizkou hypotetickou, ktera mize a nemusi
v budoucnu nastat.

Z davodu shora vysvétlenych proto rozhodl krajsky soud tak, jak je uvedeno ve vyrokové casti
tohoto rozsudku.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je fadnym opravnym prostfedkem odvolani, které je mozno podat do
osmi dnu od doruceni opisu rozsudku a to u Krajského soudu v Hradci Kralové - pobocka
Pardubice. O pfipadném odvolani bude rozhodovat Vrchni soud Praha. Prava odvolani se
nemuze domahat ta osoba, ktera se tohoto prava vyslovné¢ vzdala.
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Odvolani muze podat statni zastupce pro nespravnost kteréhokoliv vyroku a odsouzeny pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka. Osoba opravnéna podat odvolani pro nespravnost
nckterého jeho vyroku muze jej napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i1 pro
poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicimu rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, Ze
vyrok je nespravny, nebo ze chybi.

Odvolani musi byt odivodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan a
jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku ptedchazelo. Statni zastupce je
povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt 1 zéasti, ve prospéch nebo neprospéch
odsouzeného. Toto pravo nema ten, kdo se jej platné vzdal.

Pardubice 10. dubna 2018

JUDx. Pavel Pelak v. r.
pfedseda senatu
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