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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné senatu JUDr. Dity Repkové
a pfisedicich Dagmar Klimové a Ing. Jana Sochora v hlavnim licen{ konaném dne 20. dubna 2021
v Brné

takto:

ObzZalovany

M.V., narozeny XXXXX v XXXXX, bez zaméstnani, trvale bytem XXXXX,
nehlasené bytem na adrese pro ucely dorucovani XXXXX,

je vinen, Ze

I. poté, co se v prub¢hu mésict cervence a srpna roku 2018 seznamil prostfednictvim socialn{ sité
Facebook s nezletilou D.Z., narozenou XXXXX, ktera mu nejprve touto cestou a poté i osobné
sdelila své datum narozeni a dalsi osobni informace vcetné mista svého bydlisté a zakladni skoly,
do které tehdy dochazela, tedy vedel, Ze ji jesté nebylo patnact let, tak v blize nezjistené dobe
nejpozdéji od konce meésice zatfi 2018 do 3. 4. 2019, kdy D.Z. dovrsila patnacty rok svého véku,
M.V. v byté na adrese XXXXX, kde v té dob¢ bydlel, a dale na riznych mistech ve XXXXX a
XXXXX, jakoz 1 na dalsich mistech ve svém osobnim motorovém vozidle a piipadné i na dalsich
mistech, v pfesné nezjisteném poctu piipadt - minimalné vsak tiikrat tydné, s cilem vlastniho
sexualnfho uspokojeni vykonaval opakované na poskozené nezletilé D.Z. vzdy s jejim souhlasem
souloz a dale i oralni a analni pohlavni styk,
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II. poté, co se v prub¢hu mésicu ¢ervence a srpna roku 2018 seznamil prostfednictvim socialn{ sit¢
Facebook s nezletilou D.Z., narozenou XXXXX, ktera mu nejprve touto cestou a poté 1 osobné
sdélila své datum narozeni a dalsi osobni informace vcetné mista svého bydlisté a zakladni skoly,
do které tehdy dochazela, tedy veédél, ze ji jeste nebylo patnact let, tak po navazani citového vztahu
s touto nezletilou od ni v blize nezjisténé dobé mésice zafl 2018 opakované prostfednictvim
aplikace Messenger pozadoval, aby se obnazila a pofidila pro né¢j fotografie svého téla ve spodnim
pradle, coz nezletila D.Z. sice nejprve odmitla, ale poté, co ji pohrozil, Ze pokud mu tyto fotografie
neposle, tak s ni vztah ukonci, s ohledem na citovou vazbu k nému tomuto jeho pozadavku
vyhovéla a pozadované fotografie ve spodnim pradle pro ného nafotila na sviij mobiln{ telefon a
tyto mu poslala prostfednictvim aplikace Messenger ze svého mobilnfho telefonu z telefonniho
¢isla XXX XXX XXX na jeho mobilni telefon s telefonnim ¢éislem XXX XXX XXX, pficemz M.V.
se s témito fotografiemi nezletilé nespokojil a tlak na vytvofeni a zaslani novych obdobnych
fotografii nezletilé D.Z., na kterych by jiz ale byla zachycena i zcela vysvleéena a v raznych
vyzyvavych pozicich, stupnioval, kdy

1. po né¢kolika dnech po odeslani fotografii ve spodnim pradle, tedy v blize nezjisténé dobé mésice
zaf{ a ffjna roku 2018 a i v dalsich nasledujicich mésicich, opakované prostfednictvim aplikace
Messenger nutil nezletilou D.Z., aby pro n¢ho pofidila dalsi obdobné fotografie, na kterych ale jiz
bude zcela vysvlecena, pficemz pifi odmitnuti tohoto jeho pozadavku nezletilou Z. nejprve
pfemlouval, aby mu vyhov¢la, nasledné citove vydiral, ze pokud to neudéld, tak mu nevéif a ze se
s ni rozejde, a tento svuj tlak na ni nadale stupnioval az do pohruzky, ze pokud pro n¢ho jim
pozadované ,,nahé fotografie” nepofidi a neposle mu je, tak Ze se s ni nejen rozejde, ale zaroven i
jeji fotografie ve spodnim pradle, kterymi disponoval, odesle prostfednictvim socialnich sitf jejim
rodicum, pficemz témto jeho vyhruzkam nezletila podlehla, vysvlékla se, vyfotila se naha pfed
zrcadlem a takto vytvofené prvni nahé fotografie poslala prostfednictvim aplikace Messenger ze
svého mobilniho telefonu na jeho mobilni telefon, pficemz M.V. se ani s témito fotografiemi
nezletilé nespokojil a tlak na vytvofeni a zaslani novych obdobnych jejich fotografif dale stupnioval,
a to 1 véetné pozadavki na vytvofeni pornografickych videi nezletilou, kdy

2. od mésice fijna 2018 po celou dobu trvani jeho vztahu s nezletilou D.Z., nejpozdéji pak do
poloviny mésice srpna 2019, tedy jednak v dobé, kdy nezletilda D.Z. byla do 3. 4. 2019 mladsi
patnacti let a nasledné od tohoto data, tedy v dobé kdy byla mladsi osmnacti let, M.V. v této dobé
svedl a nescetn¢krat donutil nezletilou k tomu, ze se rizné obnazila a vytvofila pro n¢j fotografie
¢i videa, ktera ji zachycovala v ruznych sexualné vyzyvavych pozicich s vyobrazenim svych
pohlavnich organd, obnazenych prsou, pfipadné pfi masturbaci, kdy tato pornograficka dila po
jejich zhotoveni byla nezletila D.Z. pfinucena pod jeho pohrizkou spocivajici v tom, ze pokud by
takové fotografie ¢i videa nevyhotovila a tyto mu neposlala, tak by M.V. pornograficky material
(fotogratie nebo videa) s vyobrazenim nezletilé D.Z., ktery jiz mél v té dob¢ k dispozici z
pfedchazejici komunikace s touto nezletilou, pfeposlal cestou socialnich siti nejen jejim rodicum,
ale 1 dal$im jejim znamym, kamaradam a spoluzakum, ¢imz by zjevné doslo nejen k naruseni
rodinnych vztahu této nezletilé, ale i k ohrozeni jeji cti a dobré povésti, a to 1 v jejim Skolnim
prostfedi, kdy nezletila tomuto natlaku z jeho strany podlehla a takto pod jim vyslovenou
pohruzkou jiné tézké Gjmy pozadovany pornograficky material zachycujici jeji sebeobnazujici
osobu vyhotovila a opakované odeslala ze svého mobilniho telefonu z telefonnfho cisla 731
351 814 prostrednictvim aplikace Messenger na jeho mobilni telefon ¢isla XXX XXX XXX,
pficemz M.V. sam si takova pornograficka dila zachycujici obnazenou nezletilou také pofidil ve
formé fotografif a videi, a to vcetné nataceni vzajemné jinak oboustranné dobrovolné souloze,
pficemz tato pornograficka dila takto vyhotovoval pfi vzajemnych setkanich s nezletilou D.Z., a to
1 pfes jeji ptipadny verbalni nesouhlas ¢i bez jejtho védomi, pficemz tak ucinil fadove ve stovkach
piipadu, kdy takto pofidil stovky pornografickych fotografif a nejméné patnact pornografickych
videi, a to jednak v jim obyvaném byté na adrese XXXXX a jednak v byté obyvaném nezletilou
D.Z. na adrese XXXXX, 3. nejméné od poloviny mésice srpna 2019 do 16. 11. 2019, v dobé¢, kdy

Shodu s prvopisem potvrzuje Dana Zemlova.
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jeho vztah s nezletilou D.Z. prochazel krizi a zejména kdy tato nezletilda sama hovofila o ukoncéeni
jejich vztahu, tak M.V. opakovanym zasilanim SMS zprav na jeji mobilni telefon a opakovanym
zasilam zprav prostfednictvim aplikace Messenger ze svého obvykle uzivaného profilu M.V., jakoz
1 jim nov¢ vytvofenych a uzivanych profila pod XXXXX, opakované v mnoha piipadech nutil
nezletilou D.Z. ke komunikaci pod pohrizkou, ze pokud s nim nebude komunikovat, pokud mu
nezvedne telefon, nebo se mu neozve, nebo nenapise, nebo pokud se s nim nebude chtit sejit, tak
pornograficka dila, ktera mél v té dobé z pfedchozi doby k dispozici, pfeposle riznym lidem ¢i je
umisti na vefejné dostupné internetové stranky s pornografickym zamétfenim, coz také nasledné i
ucinil, kdyz

a) v dobé kolem 19:54 hodin dne 19. 8. 2019 odeslal ze svého facebookového profilu pod
nickem M.V. prostfednictvim aplikace Messenger J.S., narozenému XXXXX, na jeho
facebookovy profil celkem nejméné devétasedesat pornografickych fotografii nezletilé
D.Z., na nichz byla zachycena obnazena v riaznych erotickych pozicich s vyobrazenim
jejtho pohlavniho organu, obnazenych prsou i analniho otvoru,

b) v blize nezjisténé vecerni dobé dne 19. 8. 2019 nebo 20. 8. 2019 odeslal ze svého
facebookového profilu pod nickem M.V. prostfednictvim aplikace Messenger D.L.,
narozenému XXXXX, najeho facebookovy ucet celkem nejméné padesat pornografickych
fotografii a nejméné pét pornografickych videi zachycujicich obnazenou nezletilou D.Z. v
raznych erotickych pozicich s vyobrazenim jejtho pohlavniho organu, obnazenych prsou i
analniho otvoru,

c) v dobé kolem 21:23 hodin dne 28. 9. 2019, pfi znalosti pfistupového hesla k
nezletilé, bez jejlho védomi a souhlasu neoprivnéné vstoupil na jeji profilovou
facebookovou stranku, ze které pak, a to zamérné s cilem tak ji co nejvice uskodit zejména
pfed jejimi nezletilymi vrstevniky, do facebookové skupiny pod nazvem XXXXX, coz je
skoln{ tfida oboru kadefnik XXXXX citajici celkem tficet clena skupiny, kdy byl srozumén
s vekem jednotlivych ¢lenu této skupiny, nebot’ do stejné tfidy chodila i sama nezletila D.Z.,
jejiz vék mu byl znam, tedy védel, ze cleny této facebookové skupiny jsou i osoby mladsi
osmnacti let, vlozil neopravnéné internetovy odkaz pod nazvem: XXXXX,
kdy se jednalo o odkaz na jim pofizené pornografické video z domactho prostredi
zobrazujici prave nezletilou D.Z. pfi provadéni felace muzi, jehoz tvat nebyla na tomto
videu vidét,

d) v bliZze nezjisténé dob¢ v poloviné mésice listopadu 2019, zfejmé dne 16. 11. 2019, umistil
na pornostranku na webové adrese XXXXX videosoubor pod nazvem XXXXX,
kdy se jednalo o opét odkaz na pornografické video z venkovniho prostfedi zobrazujici
prave nezletilou D.Z. pii provadéni felace muzi, jehoz tvaf nebyla na tomto videu vidét,
pficemz tento soubor ke dni 5. 12. 2019 shlédlo celkem 53 720 navstévnika téchto
internetovych stranek, kdy timto jeho jednanim u nezletilé D.Z. doslo po 19. 8. 2019 k
rozvoji posttraumatické stresové poruchy, ktera pfetrvavala nejméné do 24. 10. 2020 a
spocivala v pocitu neklidu, podrazdénosti, vztahovacnosti, vtiravych myslenkich na
spolecenské nasledky — prozitky studu a ostudy, celkové poruse spanku, uzavirani se vaci
okoli a kompenzaci napéti nadmérnym jezenim, kterouzto posttraumatickou stresovou
poruchou, jejiz zvladnuti a odeznéni bez nasledku si vyzadalo odbornou pomoc, byla tato
poskozena omezena v obvyklém zpusobu zivota nejméné po celou shora uvedenou dobu
jejtho trvani,

ITI. v dob¢ kolem 15:00 hodin dne 28. 9. 2019 ve XXXXX na parkovisti, v mistech zvanych
XXXXX v blizkosti prodejny XXXXX, po ptedchozim vzajemném slovnim konfliktu tykajiciho

se jejich vztahu, zamérné fyzicky napadl D.Z., narozenou XXXXX, a to tim zpusobem, ze ji
nejprve opakované cilené udefil otevienou dlani do obliceje, poté ji nejméné jednou udefil pésti do

Shodu s prvopisem potvrzuje Dana Zemlova.
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oblasti levého oka, tahal za vlasy a nasledné ji povalil na zem, kde ji nejméné jednou kopnul nohou
do hrudniku, a takto ji zptsobil bolestivé pohmozdéniny hlavy v tylni krajiné, pohmozdéniny
v oblasti levého oka a pohmozdéniny pfedni ¢asti hrudniku v oblasti hrudni kosti, kterazto zranéni
si vyzadala osetfeni na chirurgické pohotovostni ambulanci v Nemocnici v XXXXX, a to bez
nutnosti hospitalizace, dalstho 1éceni a bez podstatnéjstho omezeni v obvyklém zpisobu Zivota,
pficemz i pfes bagatelnost téchto zranéni mohlo jednanim M.V. dojit k daleko zavaznéjsimu
zranéni D.Z., s jejichz vznikem byl pfinejmensim srozumén, nebot’ chtél zptsobit D.Z. bolest, a
hrozil zde vznik zavaznéjsiho zranéni v podobé mozné zlomeniny nosu ¢i otfesu mozku, kterazto
zranéni by ji omezovala v obvyklém zptisobu Zivota po dobu nejméné deseti dnt pfinejmensim
svou bolestivosti a nutnosti dodrzovat klidovy rezim, pficemz tato zranéni nevznikla jen diky na
jeho vuli nezavislych skute¢nostech, zejména mistu a intenzité dopadu jednotlivych ddert a kopu,
a to pfedevs$im v dusledku intenzivni obrany D.Z.,

tedy

pod bodem I.:

vykonal souloz s dit¢tem mladsim patnacti let a jinym zptusobem jej zneuzil,

pod bodem II.:

jiného pohrazkou jiné tézké ujmy donutil k obnazovani a dilem tento ¢in spachal na ditéti mladsim
patnacti let a dilem tento ¢in spachal na ditéti a zpusobil takovym ¢inem tézkou Gjmu na zdravi,

pfimél a zneuzil dité k vyrobé pornografického dila,
pfechovaval fotografické a filmové pornografické dilo, které zobrazuje dité,

vyrobil, nabidl, ucinil vefejné piistupnym a jinak jinému opatfil fotografické a filmové
pornografické dilo, které zobrazuje a jinak vyuziva dit¢ a takovy cin dilem spachal vefejné
piistupnou pocitacovou siti,

filmové pornografické dilo pfenechal a zpiistupnil ditéti a spachal takovy c¢in vefejné piistupnou
pocitacovou siti,

ziskal pfistup k pocitacovému systému a neopravnéné do ného vlozil data v imyslu zptsobit jinému
jinou 4jmu [bod II. 3. ¢)],

pod bodem III.:

dopustil se jednant, které bezprostfedné sméfovalo k tomu, aby jinému amyslné ublizil na zdravi a
spachal takovy ¢in v umyslu trestny ¢in spachat, avsak k jeho dokonani nedoslo,

na misté vefejnosti pfistupném se dopustil vytrznosti tim, ze napadl jiného,

¢imzZ spachal

pod bodem I.:

Shodu s prvopisem potvrzuje Dana Zemlova.
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zlocin pohlavniho zneuziti podle § 187 odstavce 1 trestnfho zakoniku,

pod bodem II.:

zvlast’ zavazny zlocin sexualniho natlaku podle § 186 odstavec 1, odstavec 3 pismeno a), odstavec
5 pismeno a), pismeno b) trestniho zakoniku,

ptecin zneuziti ditéte k vyrobé pornografie podle § 193 odstavec 1 trestntho zakoniku,
ptecin vyroby a jiného nakladani s détskou pornografii podle § 192 odstavec 1 trestniho zakoniku,

zlocin vyroby a jiného nakladani s détskou pornografii podle § 192 odstavec 3, odstavec 4 pismeno
b) trestniho zakoniku,

pfecin Sifeni pornografie podle § 191 odstavec 2 pismeno a), odstavec 3 pismeno b) trestniho
zakoniku,

ptfecin neopravnéného pifstupu k pocitacovému systému a nosici informaci podle § 230 odstavec
2 pismeno d), odstavec 3 pismeno a) trestnfho zakoniku [bod II. 3. ¢)],

pod bodem III.:

ptecin ublizen{ na zdravi podle § 146 odstavec 1 trestnitho zakoniku, spachany ve stadiu pokusu
podle § 21 odstavec 1 trestniho zakoniku,

ptecin vytrznictvi podle § 358 odstavec 1 trestnfho zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 186 odstavec 5 trestniho zakoniku za pouziti § 43 odstavec 1 a § 58 odstavec 2, odstavec 4
pismeno c) trestntho zakoniku k dhrnnému nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani
42 (Ctyficeti dvou) mésicu.

Podle § 56 odstavec 2 pismeno a) trestniho zakoniku se obzalovany pro vykon uloZeného trestu
zafazuje do véznice s ostrahou.

Podle § 70 odstavec 2 pismeno a) trestnfho zdkoniku se obzalovanému uklada trest propadnuti
veéci, a to mobilnfho telefonu zn. Xiaomi Redmi, model M1810F6LG, véetné mikro SD karty
Kingston SDC 10/16 GB, bez nabijecky a SIM karty, ktery je ulozen u spisového materidlu.

Podle § 228 odstavec 1 trestniho fadu je obZzalovany povinen zaplatit:

- na nahradé skody poskozené XXXXX, ¢astku ve vysi 1 248 K¢,
- poskozené D.Z., narozené XXXXX, bytem XXXXX, c¢astku ve vysi 2 869,65 K¢ jako
bolestné a ¢astku ve vysi 200 000 K¢ jako ndhradu nemajetkové djmy.

Podle § 229 odstavec 2 trestniho fadu se poskozena D.Z., narozena XXXXX, odkazuje se zbytkem
svého naroku na nahradu nemajetkové Gjmy na fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Shodu s prvopisem potvrzuje Dana Zemlova.
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Oduvodnéni:

Obzalobou statniho zastupce Krajského statntho zastupitelstvi v Brné, pobocka v Jihlavé ze dne
4. 3. 2021 sp. zn. 4 KZV 8/2020 bylo obzalovanému kladeno za vinu spachani vyse citovanych
trestnych c¢ind, kterych se mél obzalovany M.V. dopustit v rozsahu a zpisobem citovanym ve
vyroku rozsudku.

Obzalovany V. u hlavniho liceni prohlasil svou vinu ve smyslu ustanoveni § 206¢ trestniho fadu.
Dale vypovédél, Ze zije u své matky, nastupuje do prace. Byl nezaméstnany cca 6 mésict, predtim
jezdil asi pul roku pracovat do Némecka, vydélal si 60 000 K¢ mési¢né. V zaméstnani skoncil kvuli
koronavirové epidemii. Nyni nastupuje jako fidi¢ dodavky, meél by mit 25 000 K¢ mési¢né. Trestné
stthan je poprvé. Dosud byl 3x hospitalizovan na psychiatrii v Jihlavé, posledni hospitalizace byla
v roce 2019, to bylo tésné pfed rozchodem s poskozenou. Mél sebevrazedné sklony. S poskozenou
se nevida, bavi se s jejim bratrem. Snazil se poskozené omluvit, ale neudrzovali komunikaci, tak to
neslo. V soucasné dobé jiz nedisponuje zadnymi nahravkami ani fotografiemi s poskozenou. Mrzi
ho, co se stalo. Necekal, ze by to doslo az do takového bodu. Boji se vysokého trestu. Doplnil, Zze
narok poskozené na nahradu skody (nematerialni Gjmy) akceptuje, nema problém to postupné
splacet, jak za¢ne vydélavat.

MUDr«. Marta Holanova, znalkyné z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, odkazala u hlavniho
liceni na zavéry svého znaleckého posudku (359-380), z nichz se podava, ze u poskozené D.Z.
nebyly v obdobi od letnich mésict roku 2018 do 19. 8. 2019 znamky dusevni poruchy; jednalo se
o jednoduchou osobnost s rozumovymi schopnostmi v dolni poloviné normy, projevovalo se u ni
rychlejsi somatické sexualni vyzravani a sklon k nikotismu. Po napadeni poskozené a zvefejnéni
jejich intimnich fotografii a videi u ni doslo k rozvoji posttraumatické stresové poruchy a
sekundarnimu piibytku na vaze. Po vzniku posttraumatické stresové poruchy poskozend byla
jednorazove osetfena pro afektivni dekompenzaci na Krizovém centru v Brné, nasledné pak dne
22.10. 2020 u pedopsychiatra, kde ji byly doporuceny 1éky a psychoterapie. Soucasny psychicky
stav poskozené spliuje diagnosticka kritéria posttraumatické stresové poruchy, ktera se rozvinula
po prozitych udalostech, potiZze by se mély postupné zmirnovat. V osobnostnim profilu poskozené
nebyly shledany charakteristiky, které by byly nezavislé na prozitém traumatu a které ji predisponuji
pro silnéjsi emocni reakci, nebo ¢ini pfirozené vyrovnani se s traumatem obtiznéjsi. Hlavni pficinou
jeji zménéné reaktivity je stud a obava z vysméchu po zvefejnéni intimnich informaci. U hlavniho
liceni doplnila, Ze hlavnim problémem nebyl vztah ani to, ze dochazelo k pofizovan{ nahravek ¢i
fotografii, ale az to samotné zvefejnéni. Nelze se jednoznaéné vyjadfit, zda vyhroceni vztahu samo
o sobé by mohlo vést ke vzniku posttraumatické poruchy u poskozené bez toho zvefejnéni, kdyz
sama poskozena ten vztah nevnimala jako velké pfikofi (a to ani po svém napadeni), tlak na ni
nesporn¢ byl, ale ona nejednala v tom vztahu pod vlivem strachu. S ohledem na soucasny vztah
poskozené k dalsimu star§imu muzi znalkyné odhadla u poskozené dobrou prognézu.

Ze znaleckého posudku MUDr. Zdenka Fibela, znalce z oboru zdravotnictvi, odvétvi stanoveni
nematerialni Gjmy na zdravi, soud zjistil, Ze na zakladé¢ Metodiky Nejvysstho soudu k nahradé
nemajetkové Gjmy na zdravi znalec u poskozené D.Z. ohodnotil ztizen{ jejtho spolecenského
uplatnéni ve smyslu § 2958 obcanského zakoniku na castku 120 682 K¢. S ohledem na napadeni
poskozené obzalovanym pak bylo stanoveno 1 vyse bolestného, a to 2 869,65 K¢ (9 bodua a 318,85
K¢). K dukazu bylo déle provedeno vyuctovani poskozené zdravotni pojist’ovay (¢.1. 327-328).

Po provedeni vyse citovanych dakazu, a pfedevsim s ohledem na prohlaseni viny obzalovaného
v celém rozsahu popisu skutku i pravni kvalifikaci ve smyslu podané obzaloby statniho zastupce
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Krajského statniho zastupitelstvi v Brné, pobocka v Jihlave ze dne 4. 3. 2021 sp. zn. 4 KZV 8/2020,
které soud pfijal, Ize konstatovat, ze obzalovany ve vyroku rozsudku popsanym jednanim pod
bodem I. naplnil jak po strance subjektivni, tak i po strance objektivni vSechny znaky skutkové
podstaty zloc¢inu pohlavntho zneuziti podle § 187 odst. 1 trestnftho zakoniku, kdyz vykonal
(opakovan¢) souloz s poskozenou ¢i ji jinym zphsobem zneuzil (viz dalsi popsané sexualni
praktiky), a to v dob¢, kdy poskozena nedosahla véku patnacti let, o ¢emz obzalovany védél.
Obzalovany dale jednanim popsaném pod bodem II. (body 1. a 2.) vyroku rozsudku naplnil
vsechny znaky skutkové podstaty zvlast’ zavazného zlocinu sexualniho natlak podle § 186 odst. 1,
odst. 3 pism. a), odst. 5 pism. a), b) trestniho zakoniku, kdyz poskozenou, které bylo v té dobé¢ 14
let, a nasledné i poté, co dosahla véku patnacti let, donutil pod pohriizkou jiné té¢zké Gjmy (rozeslani
jejich intimnich fotografif rodi¢tm, znamym ¢i spoluzakum ¢i jinym zvefejnénim) k obnazovani, tj.
k zasflani novych fotografif a videi, na nichz je zobrazena naha ¢i sebeobnazujici se v pozicich
odpovidajici pornografickym dilim, kdy v dusledku takového jednani obzalovaného a nasledného
zvefejnéni fotek a videf poskozené doslo u poskozené ke vzniku posttraumatické stresové poruchy,
tedy k tézké ujme na zdravi ve smyslu § 122 odst. 2 pism. i) trestniho zakoniku. Tim, Ze obzalovany
piinutil k vytvofen{ fotografii a videl s vySe popsanou tématikou, resp. ze pfi vzijemném sexu
s poskozenou si obzalovany pofizoval s jejim védomim i bez jejtho védomi zaznamy jejich
sexualnfho styku ¢i jeji fotografie, naplnil po strance subjektivni i objektivni vSechny znaky
skutkové podstaty precinu zneuziti ditéte k vyrobé pornografie podle § 193 odst. 1 trestniho
zakonfku (ad IIL., bod 1., 2.), dile pak i zloc¢inu vyroby a jiného nakladan{ s détskou pornografii
podle § 192 odst. 3, odst. 4 pism. b) trestniho zakoniku (ad II., bod 3.), kdyz elektronicky rozeslal
uvedené pornografické fotografie poskozené nejméné dvéma dalsim osobam a dale zvefejnil
pornografické video zobrazujici poskozenou na vefejné pfistupném pornografickém portalu.
Obzalovany dale tim, ze s uvedenymi fotografiemi a videonahravkami poskozené disponoval ve
svém mobilnim zafizeni, kde je mél ulozené, naplnil po strance subjektivni 1 objektivni vSechny
znaky skutkové podstaty pfecinu vyroby a jiného nakladani s détskou pornografii podle § 192 odst.
1 trestniho zdkoniku. Tim, ze obzalovany dale vlozil internetovy odkaz na stranku
s pornografickym videem poskozené na facebookovou stranku skolnf tfidy poskozené, tj. pfistupné
studentim mladsim 18 let, a to zptsobem, ze vyuzil znalosti jejich pfihlaSovacich udaja, naplnil
obzalovany po strance subjektivni i objektivni jednak znaky skutkové podstaty precinu
neopravnéného piistupu k pocitac¢ovému systému a nosici informaci podle § 230 odst. 2 pism. d),
odst. 3 pism. a) trestniho zakoniku v dale pak i znaky skutkové podstaty pfecinu sifeni pornografie
podle § 191 odst. 2 pism. a) odst. 3 pism. b) trestniho zakoniku [ad II., bod 3. ¢)]. Jednanim
popsanym pod bodem III. vyroku rozsudku pak obzalovany v jednocinném soubéhu naplnil
jednak znaky skutkové podstaty precinu vytrznictvi podle § 358 odst. 1 trestntho zdkoniku, kdyz
na misté vefejnosti piistupném (na parkovisti) se dopustil vytrznosti tim, ze napadl poskozenou,
dale pak vyse konkretizovanym fyzickym utokem na poskozenou se dopustil jednani, které
sméfovalo k naplnéni vech znakt skutkové podstaty piecinu ublizeni na zdravi podle § 146 odst.
1 trestniho zakoniku, kteryzto ¢in vsak nebyl dokonan a tudiz byl spachan ve stadiu pokusu podle
§ 21 odst. 1 trestniho zakoniku, kdy vsak ve skutkové vété popsany utok na poskozenou byl
zaméfen mj. do oblasti obliceje, tylu a dale pak byl proveden i kopnutim do oblasti hrudniku,
pficemz jen shodou okolnosti na vuli obzalovaného nezavislych nedoslo k vaznéjsimu poranéni
poskozené. Soud shledal, Ze obzalovany se trestnych ¢int citovanych pod body 1. a II. vyroku
rozsudku dopustil v umyslu ptimém [§ 15 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku], a to s ohledem na
zpusob provedeni i motiv jednani obzalovaného. Ve vztahu k jednani pod bodem III. vyroku
rozsudku ma soud za to, Ze se jej obzalovany dopustil minimalné v umyslu nepfimém [§ 15 odst. 1
pism. b) trestnfho zakoniku], nebot’ s ohledem na zpusob provedeni dtoku, jeho zaméfenost, jakoz
i na misto a ¢as utoku musel byt obzalovany minimaln¢ srozumeén s tim, ze svym jednanim naplni
znaky (¢i muze naplnit znaky) vyse oznacenych trestnych cint.
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Soud dodava, ze spolecenska Skodlivost jednani obzalovaného je velmi vysoka, kdy v piipadé
poruseni tak vyznamného pravniho statku jako je lidska duastojnost, a to nejen v sexualni oblasti,
jakoz 1 samotny lidsky Zivot, jsou vahy o mimotrestni odpovédnosti raritni. Spolecenska skodlivost
jednani obzalovaného je navic zvysovana i tim, Ze se dopustil vice trestnych ¢int vuci dospivajici a
lehce zranitelné obéti.

Pfi tvaze o druhu a vymeéru trestu se soud fidil hledisky uvedenymi v § 37 odst. 1, odst. 2, § 38
odst. 1, odst. 2, odst. 3 a § 39 odst. 1, odst. 3 trestniho zadkoniku, kdy vzal pfedev§im v tvahu
povahu a zavaznost spachanych trestnych c¢ind, pifihlédl k poméram (osobnim, rodinnym,
majetkovym 1 jinym) na stran¢ obzalovaného, jakoz i k jeho dosavadnimu zplsobu zivota a
moznosti jeho napravy, taktéz piihlédl k chovani obzalovaného po ¢inu, jakoz i zvazil ucinky a
dusledky, které 1ze ocekavat od trestu pro jeho budouci Zivot. K osobé obzalovaného soud proved!
dikazy v podobé opisu z Rejstifku tresti obzalovaného a z Rejstifku pfestupkd, zpravy o povésti
a lékafské zpravy z Psychiatrické nemocnice Jihlava (C.1. 384-386, 426-429). Obzalovany vypovedél,
ze by mél nastoupit do zaméstnani jako fidi¢, nyni byl kvuli epidemii bez zaméstnani, kdyz mu bylo
znemoznéno cestovat do Némecka, kde pfedtim cca 6 mésicu pracoval. Obzalovany je svobodny,
ma jedno dité, na které platf vyzivné 1 500 K¢ mésicné. Obzalovany se plné ke spachanym trestnym
¢inim doznal, upfimné svého jednani litoval [§ 41 pism. 1), o) trestniho zakoniku]. Obzalovanému
dale polehcuje, ze spachal trestny ¢in poprvé, pfed jeho spachani vedl fadny Zivot a trestné ¢innosti
se dopustil jako mlady dospély ve véku blizkém véku mladistvych [§ 41 pism. a), p), f) trestntho
zakoniku]. Oproti tomu mu pfitézuje, ze spachal vice trestnych ¢int [§ 42 pism. n) trestniho
zakoniku]. Soud si je védom zavaznosti spachanych trestnych cind, predev§im pak zvlast
zavazného zlocinu sexualniho natlaku podle § 186 odst. 1, odst. 3 pism. a), odst. 5 pism. a), b)
trestnfho zakoniku a zlocinu pohlavniho zneuziti podle § 187 odst. 1 trestniho zakoniku, kterych
se obzalovany dopustil vici poskozené ve véku 14 — 15 let, kdy vsak vék poskozené je znakem
(kvalifikované) skutkové podstaty a nelze jej povazovat za pfitézujici okolnost. Soud vsak rovnéz
piihlédl ke skute¢nostem zjisténym ze spisového materialu a doplnénym vyslechem znalkyné
MUDx. Holanové, a to Ze jednak poskozena meéla s obzalovanym citovy vztah, ktery byl vzajemny.
Rodice poskozené byli s timto vztahem srozuméni a védéli i o tom, ze poskozena méla
s obzalovanym sexualni styk pfed dovrSenim svych patnactych narozenin, ovSem je nutné doplnit,
ze obzalovany nebyl prvnim sexualnim partnerem poskozené. Jak uvedla znalkyné MUDr.
Holanova, poskozena jako nejvétsi pifkoii, kterého se na ni obzalovany dopustil, povazuje
zvefejnéni svych intimnich a erotickych fotografii a videa, nikoli ostatni jednani vaci ni od
obzalovaného. Je tak zfejmé, Zze nejzavaznéjsi jednani obzalovaného, pro které je stanovena
nejpiisnéjsi trestni sazba v rozmezi 5 — 12 let trestu odnéti svobody, nemélo na poskozenou takovy
negativni dopad, jako jiné jeho jednani, které je kvalifikovano jako precin. Soud si je také védom,
ze piestoze je obzalovany odsuzovan za spachani celkem deviti trestnych ¢ind, nékteré z nich byly
spachany v jednocinném soubéhu. Pfi svych tvahach o vysi trestu soud také pfihlédl k tomu, Ze
nasledky trestného ¢inu poskozenou poznamenaly docasné, v soucasné dobé ma spokojeny dalsi
vztah; znalkyné se vyslovila i pro dobrou prognézu stavu poskozené. Soud rovnéz pozitivné
hodnotil obzalovaného spontianni reakci u hlavniho liceni na vyjadfeni zmocnénce stran vyse
pozadované nahrady nemajetkové Gjmy, kdy bez rozmysleni odpovédél, ze s takovym narokem
plné souhlasi a bude se snazit kazdy mésic ze svého platu splacet tento narok poskozené. Je zfejmé,
ze obzalovany si pln¢ uvédomuje Skodlivost i zavaznost svého jednani, oproti tomu je nutné
piihlédnout i k tomu, Ze sim obzalovany mél psychické problémy v prabéhu vztahu s poskozenou,
ma ocividné nevyzralou osobnost a nebyl schopen pfiméfené reagovat na problémy, které ve
vztahu s poskozenou nastaly. Se zfetelem k vyse uvedenému soud shledal, Ze jsou splnény
podminky pro postup ve smyslu ustanoveni § 58 odst. 2 pism. b) trestnfho zakoniku, a proto byl
obzalovanému ukladan trest pod dolni hranici trestni sazby nejpiisnéjsiho ze soubézné spachanych
trestny ¢int. Soud se tedy neztotoznil s navrhem statntho zastupce, aby byl obzalovanému ulozen
uhrnny nepodminény trest odnéti svobody v trvani péti let, tedy pii samé dolni hranici trestni sazby
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nejpiisnéjstho ze viech soubézné spachanych trestnych ¢ina (zvlast’ zavazny zlocin sexualniho
natlaku podle § 186 odst. 1, odst. 3 pism. a), odst. 5 pism. a), b) trestniho zakoniku), nebot’
s ohledem na okolnosti, za nichz byl tento nejzavaznéjsi ze vSech soubézné spachanych trestnych
¢inu spachan, jakoz s ohledem na osobu obzalovaného, soud shledal, Ze tcel trestu bude naplnén
1 trestem krat$iho trvani. Nicméné nikoli trestem vychovnym, jak navrhovala obhajkyné, nebot’
takovy trest nekoresponduje s typovou zavaznosti trestnych ¢ind, kterych se obzalovany dopustil.
Za podminek § 43 odst. 1 trestniho zakoniku, § 58 odst. 4 pism. c) trestnftho zdkoniku soud
obzalovanému ulozil dhrnny trest odnéti svobody v trvani 42 mésicu, a to jako nepodminény, pro
jehoz vykon byl zafazen do véznice s ostrahou. Soud shledal takovy trest pfiméfeny i s ohledem na
procesni postup obzalovaného, ktery od samého pocatku trestniho fizen{ svoji vinu nepopiral,
souhlasil s popisem skutkta i jejich pravni kvalifikaci, coz vyrazné zkratilo hlavni liceni za
soucasného Setfeni prav poskozené coby obéti trestného ¢inu. Obzalovanému byl dale podle § 70
odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku ulozen i trest propadnuti véci, a to mobilniho telefonu zn.
Xiaomi Redmi s mikro SD kartou, ktery pouzival na pofizovani fotografii a nahravek poskozené (s
poskozenou), resp. mél zde uchovany soubory s tématikou détské pornografie.

K trestnimu fizeni se fadné a vcéas s narokem na nahradu Skody pfipojila poskozena Zdravotni
poji§tovna ministerstva vnitra Ceské republiky, kterd vyuétovani jednotlivych tkoni zdravotni
sluzby poskytnutych poskozené D.Z. v souvislosti s osetfenim jejich zranéni, ktera utrpéla po
tyzickém utoku obzalovaného dne 28. 9. 2019. Vzhledem k tomu, ze na zakladé prohlasen{ viny
obzalovaného je nepochybna pficinna souvislost mezi jeho jednanim a zpusobenim popsanych
poranéni poskozené, s jejimz osetfenim souviseji vyuctované sluzby, pficemz soud neshledal
rozpory v listinach pfedlozenych poskozenou zdravotni pojistovnou, rozhodl soud tak, Ze
obzalovanému ulozil podle § 228 odst. 1 trestntho fadu povinnost zaplatit na nahradu skody
poskozené Zdravotni pojistovné ministerstva vnitra CR ¢astku ve vysi 1248 K¢, kdyz narok
zdravotni pojistovny na nahradu naklada vynalozenych na hrazené zdravotni sluzby je pfimym a
samostatnym nirokem vyplyvajicim z ustanoveni § 55 odst. 1 zakona ¢. 48/1997 Sb., o vefejném
zdravotnim pojisténi a o zmeéné a doplnéni nékterych souvisejicich zakont, ve znéni pozdéjsich

pfedpist.

Poskozena D.Z. se k trestnimu fizeni fadné¢ a véas pfipojila s nairokem na nahradu nemajetkové
ujmy ve vysi 323 551,1 K¢, z ¢ehoz castka ve vysi 2 869,6 K¢ pfedstavuje vysi bolestného vzniklé
v souvislosti s jejim napadenim obzalovanym, castka 120 682 K¢ vysi nahrady za ztizeni
spolec¢enského uplatnéni v souvislosti se vznikem posttraumatické stresové poruchy, castka
200 000 K¢ pak dalsi nemajetkovou djmu ve smyslu § 2956 obcanského zakoniku. K témto
narokim soud obecné uvadi, ze podle § 2910 zikona ¢. 89/2012, obcansky zidkonik, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,,NOZ®), je Skadce, ktery vlastnim zavinénim porusi povinnost
stanovenou zakonem a zasahne tak do absolutniho prava poskozeného, povinen nahradit
poskozenému, co timto svym jednanim zpusobil. Vznikne-li skidci povinnost odcinit cloveku
ujmu na jeho pfirozeném pravu chrainéném ustanovenimi prvnf ¢asti tohoto zakona, nahradi skodu
1 nemajetkovou Gjmu, kterou tim zpusobil; jako nemajetkovou 4jmu odcini i zpusobené dusevni
utrapy (§ 2956 NOZ). Soud dale konstatuje, ze pokud jde o urceni nahrady nemajetkové Gjmy pii
ubliZzeni na zdravi podle § 2958 obc¢anského zakonfku, musi soud nejprve stanovit podle obecnych
podminek bolestné a nahradu ztiZzeni spolecenského uplatnéni na zaklade hledisek, které uvedené
ustanoveni urcuje odc¢inénim Ujmy poskozenému penézitou nahradou vyvazujici plné vytrpéné
bolesti a dal$i nemajetkové Gjmy; vznikla-li poskozenim zdravi pfekazka lepsi budoucnosti
poskozeného, nahradi mu skudce i ztizeni spolecenského uplatnéni. Jestlize nelze vysi nahrady
takto urcit, musi byt stanovena podle zasad slusnosti.

Ve vztahu kvysi bolestného 1 nahrady ztizeni spolecenského wuplatnéni soud vychazel
z pfedlozeného znaleckého posudku znalce MUDr. Eibela, ktery byl proveden k dikazu v hlavnim
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liceni. Soud k tomu doplniuje, Ze nemajetkova Gjma se projevuje v tézce definovatelné sféfe vnimani
obtizi, nepohodli, stresu a jinych nezadoucich ucinka spojenych se zasahem do zakladnich lidskych
hodnot (srov. JUDr. P. Vojtek: Komentat k § 2956 NOZ, ASPI). Z ustanoveni § 2956 NOZ, ve
spojeni s § 81 NOZ jsou zfejmé podminky a rozsah nahrady u poruseni integrity osobnosti ¢lovéka
v disledku neopravnéného zasahu do jeho pfirozenych prav. Jednanim obzalovaného bylo
jednoznacné zasazeno do pfirozenych prav poskozené, kdyz ji jednak byla zptisobena Gjma na
zdravi v podob¢ posttraumatické stresové poruchy, dale pak v podobé vyse citovanych poranéni
na obliceji, v tylni krajiné a na hrudniku, dale pak i ijma na jejf cti a dastojnosti. Ve vztahu k naroku
poskozené z titulu ztiZzeni spolecenského uplatnéni ma soud za prokazané, ze vyse oznacenym
znaleckym posudkem byly objektivizovany dopady trestného ¢inu spachaného obzalovanym vici
poskozené na jeji zivot, pficemz soud neshledal duvody pro kraceni takto stanovené nahrady.
Stejné tak soud neshledal nesrovnalosti ve vztahu k urceni vyse bolestného, kdy je zfejmé, ze
ohodnocena poranéni poskozena utrpéla v pficinné souvislosti s nezakonnym jednanim
obzalovaného.

Ve vztahu k dal$imu naroku poskozené na nahradu nemajetkové ujmy ve vysi 200 000 K¢ soud
konstatuje, Ze se jedna o narok opirajici se o ohodnoceni dusevnich ttrap, které byly poskozené
jednanim obzalovaného zptusobeny. Podstatou tohoto ustanoveni § 2956 NOZ je, aby skadce byl
povinen odcinit jakékoli negativni projevy (naruseni dusevni pohody) v nemateridlni sféfe obéti.
Pii avahach o vysi tohoto naroku poskozené se soud zabyval intenzitou a délkou trvani
nestandardniho dusevniho stavu poskozené, piihlédl rovnéz k tomu, Ze urcitou satisfakei pro
poskozenou je i faktické odsouzeni obzalovaného v ramci trestniho fizeni. Vzhledem k tomu, ze
nejzavaznéjsi dopad nezakonného jednani obzalovaného spocival v jednani, které melo
nejvyraznéj$i dopad na poskozenou pravé ve vztahu k jejimu ,,spole¢enskému uplatnéni®, a které
bylo vy¢isleno ve vysi 120 682 K¢, pfiznal soud poskozené dalsi nemajetkovou 4jmu predstavujic
dusevni utrapy toliko v ¢astce 79 318 K¢. Proto soud podle § 228 odst. 1 trestniho fadu ulozil
obzalovanému i povinnost nahradit poskozené nematerialni gjmu ve vysi 200 000 K¢ (120 682 K¢
pfedstavujici castku nahrady ztizeni spolecenského uplatnéni a 79 318 K¢ jako ¢astku nahrady
dusevnich uatrap), a bolestné ve vysi 2 869,65 K¢. Vzhledem k tomu, Ze nebyl poskozené pfiznan
cely jeji narok na nahradu nematerialni 4jmy, byla podle § 229 odst. 2 trestniho fadu se zbytkem
svého naroku odkazana na fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku ve vztahu k vyroku o trestu a nahradé skody lze podat odvolani do osmi
dnt od dorucen{ opisu rozsudku k Vrchnimu soudu v Olomouci prostfednictvim Krajského soudu
v Brné. Ve stanovené lhuté¢ musi byt odvolani odivodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych
vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku
pfedchazi. Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava byt i zcasti, ve prospéch
nebo v neprospéch obzalovaného. Rozsudek muze odvolanim napadnout statni zastupce pro
nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka,
zicastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci, poskozeny, ktery uplatnil narok na
nahradu skody, pro nespravnost vyroku o ndhradé¢ skody. Osoba opravnéna napadat rozsudek pro
nespravnost nékterého jeho vyroku muze jej napadat také proto, ze takovy vyrok uc¢inén nebyl,
jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo
zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo chybi.
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Vzhledem k pfijeti usneseni podle § 206¢ odstavec 4, odstavec 6 trestnfho fadu, kterym bylo pfijato
prohlaseni viny obzalovaného, nelze skute¢nosti uvedené v tomto prohlaseni napadat opravnym
prostfedkem (§ 206¢ odstavec 7 trestniho fadu).

Odsuzuje-li soud obzalovaného za zlocin k nepodminénému trestu odnéti svobody a pfiznava-li
poskozenému alespon z¢asti narok na nahradu skody nebo nemajetkové Gjmy v penézich nebo na
vydani bezdiivodného obohaceni, pouci poskozeného o moznosti pozadat o vyrozuméni o konani
vefejného zasedani o podminéném propusténi z trestu odnéti svobody. Zadost poskozeny podava
soudu, ktery rozhodoval v prvnim stupni. (§ 228 odst. 4 trestniho fadu).

Brno 20. dubna 2021

JUD:x. Dita Repkovi v. t.
pfedsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Dana Zemlova.



