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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl v hlavnim licen{ konaném 10. fijna 2023 v Brné v senatu slozeném
z pfedsedy Mgr. Dusana Beranka a pfisedicich JUDr. Miroslavy Martinkové a JUDr. Lubomira
Zalesaka

takto:

obzalovana

J.K., nar. XXXXX, okres XXXXX, trvalého pobytu v XXXXX, v soucasnosti hospitalizovana
v Psychiatrické nemocnici v Kroméfizi,

je vinna, Ze

nejméné od roku 2016 do 31. 12. 2020 si blize neustanovenym zpusobem opatfila lé¢iva vydavana
na lékafsky pfedpis pod obchodnimi nazvy Rivotril, Zolpidem Aurovitas, Apo-Zolpidem, Neurol,
Hypnogen, Lexaurin, ktera nabizela k prodeji na diskuznich férech internetovych stranek
s védomim, ze ncktera léciva obsahuji navykové latky a k zachazeni s nimi je tfeba zvlastniho
povoleni, pfi komunikaci se zajemci o koupi 1éka pouzivala e-mailové adresy — XXXXX, XXXXX,
po predchozi dohodé¢ druhu a mnozstvi léciva zpusobu thrady, bud’ pfevodem na bankovni ucet
nebo formou postovni dobirky tato 1éc¢iva odesilala pomoci pobocek Ceské posty s.p., adresatam,
piipadné je predavala i osobné na uzemi Jihomoravského kraje, zejména v obcich Bfeclav, Valtice,
kdy lé¢iva takto prodala nejméné 101 osobam po celém tzemi Ceské republiky, zejména

M.F., nar. XXXXX, prodala v obdobf let 2017-2019 nejméné v 5 piipadech lék Apo-Zolpiden, 500
ks tablet obsahujicich 5.000 mg ucinné latky zolpidem za ¢astku nejméné 6.000 K¢,

K.N., nar. XXXXX, nejméné¢ v 10 piipadech v obdobi roku 2019-2020 prodala 1ék Lexaurin, a to
300 tablet obsahujicich 900 mg uc¢inné latky bromazepam za c¢astku nejméné 5.000 K¢ a ve dvou
piipadech ji poslala elektronicky recept na 1ék Lexaurin 3 mg,
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P.K., nar. XXXXX, nejméné ve 33 piipadech prodala v obdobi od 20. 2. 2017 do 15. 5. 2019 1ék
Hypnogen, nejméné 640 tablet obsahujicich 6.400 mg ucinné latky zolpidem za castku ve vysi
nejméne 14.850 K¢,

M.P., nar. XXXXX, nejméné v 31 piifpadech v obdobi od 20. 2. 2018 do 20. 5. 2020 prodala 1ék
Neurol, 450 tablet obsahujicich 450 mg uc¢inné latky alprazolam za ¢astku nejméné 10.850 K¢,

K.D., nar. XXXXX, prodala vroce 2018 nejméné¢ v 5 pifpadech 1ék Lexaurin, 150 tablet
obsahujicich 450 mg u¢inné latky bromazepam za ¢astku 2.500 K¢,

L.B., nar. XXXXX, nejmén¢ v 10 pfipadech prodala do ledna 2020 pfi osobnim odbéru v Breclavi
léky Hypnogen, Zolpidem obsahujici tc¢innou latku zolpidem za ¢astku nejméné 20.000 K¢,

J-M., nar. XXXXX, v blize neustanoveném poctu ptipada v obdobi od roku 2020 do 16. 8. 2020
prodala 1ék Rivotril, Lexaurin s riznymi obsahy tuc¢inné latky klonazepam, bromazepam za blize
nezjisténou financni ¢astku,

Z.V., nar. XXXXX, prodala v obdobi od 28. 1. 2017 do 2. 12. 2020 v bliZze neustanoveném poctu
piipadu léky Neurol, Lexaurin, Rivotril celkem 600 tablet obsahujicich 600 mg ucinnych latek
bromazepam, alprazolam, ve dvou piipadech lék Zolpidem 200 tablet, obsahujicich 2.000 mg
ucinné latky zolpidem za ¢astku ve vysi nejméne 12.600 K¢,

M.M., nar. XXXXX, v blize neustanoveném mnozstvi piipadu prodala v obdobi do 21. 6. 2017 do
24. 8. 2021 1ék Apo-zolpidem, nejméné 3.000 tablet obsahujicich 30.000 mg ucinné latky zolpidem
za Castku ve vysi 137.493 K¢,

B.T., nar. XXXXX, nejméné¢ v 1 piipadé v obdobi do podzimu 2020 prodala léky Neurol, Zolpiden
obsahujici u¢innou latku alprazolam, zolpidem za ¢astku ve vysi nejméné 1.800 K¢,

J.J., nar. XXXXX, prodala do jara 2021 nejmén¢ ve 4 piipadech léky Zolpidem, Hypnogen, 400
tablet obsahujicich blize nezjisténé mnozstvi ucinné latky zolpidem za ¢astku ve vysi nejméné 7.200
K¢,

M.T., nar. XXXXX, nejméné v 7 piipadech prodala ¢k Zolpidem nejméné 340 tablet obsahujicich
3.400 mg ucinné latky zolpidem za ¢astku nejméné ve vysi 5.100 K¢,

V.Ch., nar. XXXXX, prodala vletech 2017-2019 1ék Zolpidem 100 tablet obsahujicich blize
nezjisténé mnozstvi ucinné latky zolpidem za ¢astku ve vysi nejméne 1.700 K¢,

M.H., nar. XXXXX, prodala v obdobi bfezna az fijna 2020 nejmén¢ ve 30 ptipadech léky Lexaurin,
Neurol, Rivotril které obsahovaly bliZze nezjisténé mnozstvi ucinné latky bromazepam, alprazolam,
klonazepam za castku ve vysi nejméné 9.000 K¢,

P.Z., nar. XXXXX, nejmén¢ ve 20 pfipadech v obdobi od 3. 7. 2017 do 12. 10. 2020 prodala léky

Hypnogen, Zolpidem, nejméné 2.000 tablet obsahujicich 20.000 mg ucinné latky zolpidem za
castku ve vysi nejméné 40.000 K¢,

Za spravnost: Alena Koukolova
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Z2.D., nar. XXXXX, prodala v obdobi let 2017-2020 nejméné v 10 pifpadech léky Sanval a
Zolpidem, 1.000 tablet obsahujicich 10.000 mg uc¢inné latky zolpidem za castku ve vysi nejméné
20.000 K¢,

H.N., nar. XXXXX, nejméné v 10 piipadech v obdobi od 20. 3. 2019 do 14. 9. 2020 prodala 1ék
Lexaurin 300 tablet obsahujicich 900 mg uc¢inné latky bromazepan za ¢astku ve vysi nejméné 5.000
K¢,

R.K., nar. XXXXX, v obdobi od ¢ervna 2017 do ifjna 2020 nejméné v 12 piipadech prodala 1ék
Zolpidem 1.040 tablet obsahujicich 10.040 mg uc¢inné latky zolpidem za c¢astku ve vysi nejméné
18.800 K¢,

L.H., nar. XXXXX, prodala v obdobi let 2016 do podzimu 2020 v bliZze nezjisténém mnozstvi
pfipadta 1éky Rivotril, Lexaurin, obsahujicich uc¢innou latku klonazepam, bromazepam za blize
nezjisténou financni ¢astku,

A.B., nar. XXXXX, nejméné ve 12 piipadech v obdobi od 20. 11. 2020 do 30. 12. 2020 prodala 1ék
Rivotril, Neurol obsahujici u¢innou latku klonazepam, alprozolam za ¢astku ve vysi nejméné 11.000
K¢,

J.N., nar. XXXXX, prodala v obdobi let 2017-2020 ve 20 ptipadech 1éky Hypnogen, Apo-zolpidem
obsahujicich ucinnou latku zolpidem za bliZze neustanovenou financni ¢astku,

za ucelem distribuce pfechovavala v mistech, kde bydlela ve XXXXX, ul. XXXXX a ve XXXXX,
ul. XXXXX 64 ks balenf 1éku Rivotril 2 mg, celkem 1.920 tablet s obsahem 3.840 mg ucinné latky
klonazepam, 40 ks balen{ 1éku Apo-Zolpidem 10 mg, celkem 4.000 ks tablet s obsahem 40.000 mg
ucinné latky zolpidem, 24 ks baleni léku Lexaurin 3 mg, celkem 720 tablet s obsahem 2.160 mg
ucinné latky bromazepam, 10 kust baleni 1éku Neurol 1 mg, celkem 300 kust tablet s obsahem 300
mg ucinné latky alprazolam, 229 kust léku Zolpidem Aurovitas 10 mg, celkem 22.900 kust tablet
s obsahem 229.000 mg ucinné latky zolpidem,

lé¢iva obchodnich nazva Rivotril, Apo-Zolpidem, Lexaurin, Neurol, Zolpidem Aurovitas,
Hypnogen, obsahuji psychotropni latky alprazolam, bromazepam, klonazepam, zolpidem, které
jsou uvedeny v pfiloze ¢. 7 zakona ¢. 167/1998 Sb. o niavykovych latkich jako psychotropni latky
zatazené do seznamu IV podle Umluvy o psychotropnich latkach, také jsou uvedena v piiloze ¢. 7
vladntho nafizeni ¢. 463/2013 Sb. o seznamech navykovych litek, kdy tyto psychotropni latky
pfechovavala ve velkém rozsahu, aniz by byla drzitelkou zvlastnitho povoleni k nakladani
s navykovymi latkami ve smyslu ustanoveni § 4 a § 8 zakona ¢. 167/1998 Sb. o navykovych latkach,

tedy

neopravneéné prodala a pro jiného prechovavala psychotropni latku a spachala takovy ¢in ve velkém
rozsahu,

tim spachala

zlocin nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle
§ 283 odst. 1, odst. 3 pism. c) trestnfho zakoniku,

Za spravnost: Alena Koukolova
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a za to se odsuzuje

podle § 283 odst. 3 trestntho zakoniku a § 58 odst. 2 pism. b) trestniho zakoniku k trestu odnéti
svobody v trvani 4 roku.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku se obzalovana zafazuje pro vykon trestu do véznice
s ostrahou.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku k trestu propadnut{ véci, a to

62 ks krabicek Tramadolu Mylan 200 mg, 1 krabicka po 30 tabletach, celkem 1.560 kust tablet,
64 ks krabicek Rivotril 2 mg, 1 krabicka po 30 tabletach, celkem 1.920 kusu tablet,

60 ks krabicek Apo-zolpidem 10 mg, jedna krabicka po 100 kusech tablet, celkem 6.000 ks tablet,
24 ks krabicek Lexaurin 3 mg, 1 krabicka po 30 tabletach, celkem 720 ks tablet,

10 ks krabic¢ek Neurol 1 mg, 1 krabicka po 30 tabletach, celkem 300 ks tablet,

229 ks krabicek Zolpidem Aurovitas 10 mg, 1 krabicka 100 tablet, celkem 229.000 kusu tablet,

1 krabicky s 1 ks blistru Neurol 1 mg, celkem 15 kusu tablet,

4 ks blistru s lécivy - 3x Zolpidem Aurovitas 10 mg, 23 ks tablet, 1x Lexaurin 3 mg, celkem 5 ks
tablet,

véci k uzivani omamnych a psychotropnich latek, 3 kusy injekénich stifkacek, misky se zbytky
usazeniny,

znecisténé injekeni stifkacky se zatavenym koncem,

2 ks papirovych zapisnikd,

1 ks blistru s lécivem Neurol 1 mg, 9 kusu tablet,

1 ks mobilnitho telefonu Samsung A12, vyrobniho cisla: 352307138886927, s poskozenym
displayem,

1 ks mobilniho telefonu Nokia v.¢. 0559064354849/02/2887/3/9,

1 ks mobilniho telefonu Nokia, v.¢. 351953/03/192416/5, bez krytu batetie,

1 ks osobniho poéitace, v.¢. 200211971,

3 ks DVD nosica,

1 ks CD nosice.

Podle § 99 odst. 2 pism. b) trestniho zakoniku se obzalované uklada ochranné 1éceni psychiatrické
se zaméfenim na adiktologickou problematiku ve formé ambulantni.

Oduvodnéni:

1. ObZalovana J.K. v hlavnim licen{ prohlasila svou vinu ve smyslu § 206¢ trestntho fadu. Toto
prohlaseni oznamovala prostfednictvim svého obhajce jiz pfedem v dopisu z 3. 5. 2023 (listy ¢.
582-584). S ohledem na dusevni stav obzalované vSak soud vénoval peclivou pozornost validité
takového prohlaseni obzalované. Jiz v ptipravném fizeni byl dusevni stav obzalované zkouman
znalcem psychiatrem (prim. MUDr. Petrem Nedomou) a na jeho ziklad¢ bylo jiz organy
piipravného fizeni zjisténo, ze obzalovana byla od pocatku roku 2021 do 26. 5. 2022 (pocatek jeji
hospitalizace v psychiatrické nemocnici) nepficetna. V tuto dobu se u ni projevovala (vznikla)
psychoticka porucha, v jejimz dusledku vymizely jak jeji rozpoznavaci schopnosti (nebyla schopna
rozpoznat protipravnost énn), tak ovladaci schopnosti (nebyla schopna oviddat své jednani). Do konce roku
2020 vsak byly obé tyto jeji schopnosti zachovalé. Znalecky posudek z 22. 7. 2022 (listy ¢. 155-223)
byl soudem v hlavnim liceni pfecten. Po nafizeni hlavniho liceni na puvodni termin v kvétnu 2023
Soud tedy ve snaze ovéfit aktualni zdravotni stav obzalované telefonicky (list ¢. 588 a 593), ale i
pisemné (list ¢. 589) pozadal osettujici lékarku MUDr. Milenu Kneslikovou o vyjadfeni ve smyslu,

Za spravnost: Alena Koukolova
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zda obzalovana je viibec schopna se ucastnit hlavniho liceni (v jiz zmiflovaném znaleckém posudku
znalec na stejnou otazku odpoveédél kladné, viz list ¢. 221, strana 67 posudku, otazka 6). Z odpoveédi
1ékatky (list ¢. 591) bylo zjisténa, Ze obzalovana je schopna v zakladnich rysech vypovidat, deficit
(snizena funkce) paméti vSak muiize hrat svou roli, neumoznuje ji vyjadfovat se pfesné ke vSem
okolnostem, muze selhavat pfi navrhovani dukazt, nedokaze adekvatné vysvétlit vSechny
souvislosti, ma snizenou schopnost se hajit. Formou videokonference je schopna se soudntho
jednan{ ucastnit.

2. Soud vysel vstiic zdravotnimu stavu obzalované a ivodni hlavni liceni 15. 9. 2023 konal v jednaci
sini Okresniho soudu v Kroméfizi. V ném vyslechl jako svédkyni oSetfujici lékatku obzalované
v Psychiatrické nemocnici v Kroméifzi prim. MUDr. Milenu Kneslikovou. Z jeji vypovédi soud
zjistil, ze po dobu hospitalizace trvajici vice nez rok obzalovana abstinuje od navykovych latek —
alkoholu, kanabinoid, metamfetaminu, hypnotik a sedativ, které pfed hospitalizaci uzivala.
Pretrvava u nf pokles kognitivnich funkci, exekutivnich funkei (neni schopna vytvofit si plan a ten
potom realizovat), deficit pamcti, deficit koncentrace pozornosti, rychlosti mysleni.
Z psychiatrického hlediska uz ani nenf divod pro jeji hospitalizaci, soucasna hospitalizace tak plni
pfedevsim funkci socialni, protoze obzalovana ,,nema kam jit“. Intelekt je vSak v normé, nedoslo
k poklesu do subnormy, je tedy schopna chapat vyznam soudniho jednani a je schopna pochopit
podstatu tzv. prohlaseni viny.

3. S ohledem na vyse popsana poznani proto soud prohlaseni viny pfijal a rozhodl, ze dokazovani
skutkového stavu popsaného v obzalobé se neprovede. Jelikoz prohlaseni viny zahrnuje
1 srozuméni obzalované s pravni kvalifikaci skutku, soud pravn{ kvalifikaci neodavodnuje.

4. Obzalované za zvlast’ zavazny zloc¢in nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi
a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odst. 1, odst. 3 pism. ¢) trestntho zakoniku hrozil
trest odnéti svobody od 8 roku do 12 roku.

5. Ve smyslu § 39 trestnitho zakoniku soud pii stanoveni trestu piihlédl v prvé fadé k povaze
a zavaznosti spachaného trestného c¢inu. Primarnim tdcelem trestu je jeho pfiméfenost tomu
trestnému ¢inu, ktery pachatel spachal. Soud piihlédl jako k okolnostem polehcujicim k tomu, Ze
obzalovana dosud nebyla soudné trestana, jak zjistil z opisu z evidence rejstfiku trest (list
¢. 597) a ze prohlasila vinu. Pfitézujici okolnosti nebyly shledany. Dukladné se soud zabyval také
jeji osobnosti, zejména soucasnymi pomeéry. Ze spisu Okresniho soudu v Bfeclavi sp. zn. 0P
116/2023 soud zjistil, ze jeji svépravnost byla na dobu 3 roki omezena v majetkové oblasti, neni
zpusobila nakladat s majetkem hodnoty pfevysujici 10 000 K¢, uzavirat smlouvy a jednat ve vécech,
v nichz by se zavazala k dlouhodobym opakovanym plnénim, neni schopna samostatné jednat
v pracovnépravnich vztazich, ve vécech duchodového pojisténi, davek statni socialni podpory
a davek pomoci v hmotné nouzi, byla téZz omezena v rodicovské zodpovédnosti k nezletilému
synovi (nar. 20. 5. 2019), po dobu 3 rokt neni zpusobila o néj osobné pecovat a zastupovat ho,
rozhodovat o jeho podstatnych zalezitostech majetkovych i co se tyka zdravotniho stavu, stykat se
s nim bez ucasti jiné osoby. Soud také v hlavnim licen{ vyslechl jako svédka jejtho opatrovnika J.P.
z Méstského afadu Breclav. Od n¢j zjistil, ze otazka ptipadného bydleni obzalované mimo lécebnu
neni zatim spolehlivé vyfesena, podal za obzalovanou zadost o umisténi do socialnich zafizeni ve
Vizovicich, Prostéjové a Bilsku, obZalovana je na ¢ekacich listinach.

6. Soud ma za to, ze trestny ¢in, kterého se obzalovana dopustila, je vysoce spolecensky skodlivy.
Nelze jeho zavaznost bagatelizovat poukazem na to, jak ucinila obhajoba, Ze neslo o distribuci drog
v bézném smyslu, ale 1é¢iv, ktera ,,zakaznici* obzalované potfebovali coby lé¢ivo. Je spolecenskym
zajmem vyplyvajicim i ze zakonné upravy kontrolovat nakladani i s lécivy, jde-li o latky, jejichz
zneuzivani muaze byt zdravi clovéka nebezpecné. Pravé proto je jejich vydej vazan na lékafsky

Za spravnost: Alena Koukolova
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ptedpis, aby osoba odborné vzdélana, totiz 1ékaf, posoudil vhodnost toho kterého 1éc¢iva pro
konkrétniho ¢lovéka a kontroloval dobu jeho uzivani i jeho mnozstvi. Jestlize tedy lidé ziskavali
nakupem lé¢iva od obzalované, pak tim bezesporu obchazeli 1ékate a Ize se domnivat, Ze tato léciva
de facto zneuzivali. Soud také odmita namitku obhajoby, Ze obzalovana se skutku dopustila ve
stavu zmen$ené pricetnosti — to je v rozporu s poznanimi plynoucimi ze znaleckého posudku,
v inkriminovaném obdobi byla obzalovana plné pficetna. Zneuzivani navykovych latek je
spolec¢enskym fenoménem, ktery jedince nici a spolecnost zatézuje naklady na jejich 1é¢bu, naklady
na jejich socialn{ zabezpeceni. Z téchto divodu soud ulozil obzalované trest nepodminény, a to
dosti vyrazné pod dolni hranici trestni sazby, tedy v délce 4 let, fakticky tedy pravé v poloviné
spodni hranice sazby. Takovy trest splni svou funkci ochrany spole¢nosti a snad i pomuze
obzalované v tom, aby v izolaci ve véznici snad pokracovala v abstinenci od uzivani navykovych
latek, jako je tomu u ni nyni v prostfedi 1éc¢ebny.

6. pro vykon trestu soud zafadil obzalovanou do zakladniho typu véznice s ostrahou, nejsou
naplnény podminky pro zafazeni do véznice se zvysenou ostrahou.

7. Vedlejsim trestem je trest propadnuti véci, at’ uz dalsich zajisténych lé¢iv nebo mobilnich
telefonu, pocitace a DVD a CD nosicu, nebot’ se jedna o nastroje trestné ¢innosti — veéci, které byly
uzity ke spachani trestného cinu.

8. V souladu s doporucenim znalce soud obzalované ulozil také ochranné 1éceni psychiatrické se
zaméfenim na adiktologickou problematiku, a to ve formé ambulantni.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnt ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni, a to k Vrchnimu soudu v Olomouci prostfednictvim Krajského soudu v Brné.
Odvolanim muze napadnout rozsudek statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku,
obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, zacastnéna osoba pro nespravnost
vyroku o zabrani véci, a poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody nebo nemajetkové 4jmy
nebo na vydani bezdivodného obohaceni, pro nespravnost vyroku o nahradé¢ Skody nebo
nemajetkové Gjmy v penézich nebo o vydan{ bezduvodného obohaceni.

Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt i zcasti, v prospéch nebo
v neprospéch obzalovaného.

Odvolani musi byt odivodnéno tak, aby z néj bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan
a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.

Odvolani 1ze opfit o nové skutecnosti a dukazy.

Proti rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o vin¢ a trestu, 1ze podat odvolani pouze v piipade,
ze takovy rozsudek nenf v souladu s dohodou o viné a trestu, jejiz schvalen{ statni zastupce soudu
navrhl.

Pravo podat odvolani nepiislusi t¢m, kdoz se ho po vyhlaseni rozsudku vyslovné vzdali.

Brno 10. fijna 2023

Mgr. Dusan Beranek v. 1.
pfedseda senatu

Za spravnost: Alena Koukolova



