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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 17. prosince 2020 v senat¢ slozeném

z predsedy senatu Mgr. Martina Vrbika a pfisedicich Ing. Alese Vani a Jana Hamana,
takto:

Obzalovany

R. M.T.
narozeny XXXXX v XXXXX v XXXXX, statn{ piislusnik XXXXX, v CR bytem XXXXX, t. ¢.
ve vazbé ve Vazebni véznici Brno,

j e vinen, Ze

dne 1. 7. 2020 v dobé kolem 19.00 hodin v podnapilém stavu na zahradé domu slouziciho jako
ubytovna na adrese XXXXX, pfed dal§imi zde pfitomnymi tfemi osobami, po pfedchozim
vzajemném verbalnim konfliktu, béhem kterého L.K., narozenému XXXXX, mimo jiné cilené
hrozil klackem drzenym v napfahu rukou nad hlavou a betonovou dlazebni kostkou drzenou
obéma rukama v napfahu nad hlavou, se kterou vyhruzné proti jmenovanému i poposel, nez ji
odhodil jinym smérem, zamérné povalil rukama jmenovaného LK. na zem, pfi kterémzto
nekoordinovaném padu pfes gril, ktery pfi tom shodil, dopadl L.K. hlavou na zpevnénou plochu a
zustal na zemi bezvladné lezet na bfise, nacez obzalovany k tomuto pifiskocil a cilené mu tfikrat
siln¢ dupl nohou na hlavu, kdy pfi ¢tvrtém napfahu na dupnuti mu v pokracovani tohoto dupani
na hlavu poskozeného zabranil O.R., ktery jej odstréil, nac¢ez obzalovany z mista ¢inu utekl, ¢imz
takto obzalovany poskozenému L.K. zpusobil i otfes mozku, zhmozdén{ hlavy, krvaceni do vedlejsi
dutiny nosnf a vicecetné odérky hrudniku, coz si vyzadalo lékatské osetfeni s nutnou hospitalizaci
v Nemocnici Jihlava do 7. 7. 2020 a dal$im klidovym rezimem s celkovou dobou omezeni
poskozeného v obvyklém zpusobu zivota po dobu nejmén¢ ¢trnacti dnt, kdy s ohledem na zptisob
provedeni a intenzitu dupani zde hrozil u poskozeného vznik tézké ujmy na zdravi v podobé
poranéni mozku a nitrolebnich cév, zejména zhmozdéni mozku, otok mozku, nitrolebni krvaceni,
jakoz 1 zlomeniny skeletu lebky, zejména klenby a spodiny lebni, horni a dolni ¢elisti, jakoz 1 licni
kosti, kterazto zranéni, o nichz jako o moznych obzalovany védél a byl s jejich zptisobenim timto
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jeho dupanim na hlavu poskozeného srozumeén, by poskozeného omezovala v obvyklém zptsobu
zivota po dobu nejméné Sesti tydnu, k nimz nedoslo jen diky souhfe dalsich, zcela obzalovanym
nepfedvidatelnych okolnosti, zejména sméru a mistu, jakoz i dopadové intenzité¢ pii kazdém ze
zasaht hlavy poskozeného nohou obzalovaného pfi jednotlivych dupnutich, jakoz i v dasledku
shora popsaného véasného zasahu O.R., kdy obzalovany se tohoto jednani m¢l dopustit i pfesto,
ze se obdobného jednani v minulosti jiz dopustil, a to dne 23. 3. 2003 v Semianowicach Slaskich v
Polsku tak, Ze za pouziti udera pésti, koptu nohou a srazeni na podlahu poskozenému R.L. zpusobil
zranéni 1 ve formé zlomeniny spodiny lebni, otfesu mozku, pohmozdéniny tstni dutiny, dolntho
rtu, otoku a modfiny pravého oka a akutniho subdurilniho hematomu nad levou hemisférou
mozku, véetné ¢astecného ochrnuti pravé strany téla, za kteryzto skutek - posouzeny jako trestny
¢in zpusobeni tézkého poskozeni (4jmy) na zdravi podle art 156 § 1 pkt. 2 kk polského trestniho
zakoniku, byl rozhodnutim Okresntho soudu v Katowicich sp. zn. IV K1568/03 ze dne 30. 4.
2004, v pravni moci dne 8. 5. 2004 odsouzen k nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani
dvou let, pfi¢em? tento skutek by byl dle tehdy v CR platného a t¢inného zékona ¢. 140/1961 Sb.,
trestniho zakona, ve znéni pozdéjsich pfedpist, posouzen jako trestny ¢in ublizen{ na zdravi podle
§ 222 odstavce 1 trestniho zakona, popfipad¢ jako pokus trestného ¢inu ublizeni na zdravi podle
§ 8 odstavce 1 tohoto trestniho zakona k § 222 odstavci 1 tohoto trestnitho zakona.

tedy

e jinému vyhrozoval té¢zkou Gjmou na zdravi takovym zptasobem, ze to mohlo vzbudit dadvodnou
obavu a spachal takovy ¢in se zbranf,
e vefejné se dopustil vytrznosti tim, ze napadl jiného,
e dopustil se jednani, které bezprostfedné smeéfovalo k tomu, aby jinému umyslné zpusobil tézkou
ujmu na zdravi a spachal takovy cin opétovné, jehoz se dopustil v umyslu trestny ¢in
spachat, avsak k jeho dokonani nedoslo,

tim spachal
e piecin nebezpecného vyhrozovani podle § 353 odstavce 1, odstavce 2 pism. c) trestnfho
zakoniku,
e pfecin vytrznictvi podle § 358 odstavce 1 trestniho zakoniku,

e pokus zvlast’ zavazného zlocinu tézkého ublizeni na zdravi podle § 21 odst. 1 trestniho
zakoniku k § 145 odst. 1, odst. 2 pism. g) trestniho zakoniku.

a za to se odsuzuje

podle § 145 odst. 2 tr. zakoniku za pouziti § 58 odst. 2 pism. b) tr. zakonfku a § 43 odst. 1 tr.
zakoniku k uhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 4 (Etyf) let.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zdkoniku se obzalovany pro vykon trestu zafazuje do véznice s
ostrahou.

Podle § 228 odst. 1 tr. fadu je obzalovany povinen nahradit poskozené VSeobecné zdravotni
pojistovné Ceské republiky, Regionilni pobocka Brno, pobocka pro Jihomoravsky kraj a
Vysocinu, Bratif Capku 18, Jihlava, skodu ve vysi 20 409,64 K¢.

Odiivodnéni:
Shodu s prvopisem potvrzuje: Lenka Galochova
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Vzbledem k tomu, e se po vyblaseni rogsudku stitaf zastupce, obzalovany, a to i ga osoby opravnéné
podat odvolani podle § 129 odst. 2 tr. tddu, vzdali svého priva podat opravny prostrede a vyslovné probldsilz,
e netrvaji na pisemném odiivodnént, byl vyhotoven jednoduseny rogsudefk, ktery takové odiivodnéni neobsahue.

Odiivodnéni nihrady skody

K trestnimu #izent se fadné a vias pripojila poskozend Vseobecna zdravotni pojistovna Ceské republiky, kieri
vyiislila naklady vynalogené na léceni poskozeného LK. na iastn 20 409,64 K& Sound wuplatnény ndrok
prexkonmal, konstatuje, Fe je v souladu s listinami, Rteré poskozend predlogila, a proto mobl ve smysin § 228 odst.
1 tr. ¥ddn ulogit obzalovanému povinnost nabradit poskozené skodn v plné vyisi.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do osmi dnt od jeho doruceni k Vrchnimu soudu
v Olomouci prostfednictvim Krajského soudu v Brné. Rozsudek muze odvolanim napadnout
statn{ zastupce pro nespravnost kteréhokoliv vyroku, obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se
ho dotyka, zucastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci a poskozeny, ktery uplatnil
narok na nahradu skody, pro nespravnost vyroku o nahradé¢ skody.

Osoba, opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku, mize jej napadat
také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo, ze chybi (§ 246 odst.
1, odst. 2 tr. fadu).

Odvolani musi byt v zakonné lhate¢ piipadné v dalsi lhaté uréené predsedou senatu odavodnéno
tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou rozsudku nebo fizeni
které mu pfedchazelo vytykany. Statni zastupce je povinen uvést, zda odvolani podava ve prospéch
¢i neprospéch obzalovaného. (§ 249/ 1, 2 tr. fadu)

Odvolacim soudem bude odmitnuto odvolani, které nespliuje nalezitosti obsahu odvolani. (§ 253
odst. 3 tr. fadu)

Brno 17. prosince 2020

Mgr. Martin Vrbik, v. r.

pfedseda senatu

Zkrdceny rozsudek 1171 28/ 2020 nabyl pravni moci ve vyroku o viné a trestu dne 17. prosince 2020.
Dologku pravni moci pripojila dne 17. 12. 2020 Lenka Galochovd.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Lenka Galochova
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