Cislo jednaci: 13 P 124/2000 - 225

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresn{ soud v Tachov¢ rozhodl samosoudkyni JUDr. Ilonou Kratochvilovou ve véci
nezletilé: [osobni udaje nezletilé]

zastoupena v fizen{ o tstavni vychové, vychovném opatfeni a vyzivnhém opatrovnikem méstem
Stiibro, organem socialné-pravni ochrany déti, Masarykovo namést{ 1, 349
01 Stiibro a v fizeni o péci opatrovnikem méstem Tachov, organem
socialné-pravni ochrany déti, sidlem Hornicka 1695, 347 01 Tachov

dcery rodicut: [jméno]| [piijmeni], narozena dne [datum]
bytem [adresa]

[jméno] [piijmeni], narozeny dne [datum]

bytem [adresa]

za Ucasti: Okresni statn{ zastupitelstvi v Tachové
sidlem [adresa]

o ustavni vychové a jinych vychovnych opatienich, o péci, o vyZivném

takto:

I.  Soud schvaluje tuto dohodu rodici uzavienou:

(93

Nezletila [jméno] se svéfuje do péce otce a matka se zavazuje od 1. 6. 2023 pfispivat na jeji
vyzivu ¢astkou 1 000 K¢ mésicné, kterd je splatna vzdy do kazdého 25. dne v mésici k rukam
otce.

II.  Tim se méni rozsudek Okresntho soudu v Tachové ze dne 14. 7. 2020 ¢. j. 13 P 124/2000-
149.

III.  Zastavuje se fizeni o Gstavni vychové a jinych vychovnych opatfenich.
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IV.  Zadny z Gcastnikd nema pravo na nahradu nakladua fizeni.

Oduvodnéni:

1. Usnesenim Okresntho soudu v Tachové ze dne 8. 2. 2023 ¢.j. 13 P 124/2000-194 bylo dle § 13
zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, zahdjeno fizeni o Ustavni vjchové a jinjch
vychovnych opatfenich a o vyzivném u nezletilé [jméno], a to na zaklad¢ podnétu Méstského tfadu
Tachov.

2. Otec se navrthem domahal vydani rozsudku, kterym by mu byla nezletila [jméno] svéfena do
péce. Uvedl, Ze s dcerou se nestyka, jsou spolu v telefonickém kontaktu. O tom, ze dcera ma
problémy ve $kole, vi. Sam se na dceru ve Skole neinformoval. Dcefi se snazil domlouvat. Vi, ze to
je problém trvajici nékolik let. Nevi, pro¢ se to dosud nezlepsilo. Na OSPODu se na dceru neptal.
Vi, s kym matka zije a Ze souziti je konfliktni. Dcefi fikal, ze muze jit bydlet k nému. [pifjmeni] by
u né¢ho poslouchat. Zije s pritelkyni, ktera ma v péci Ctyfi nezletilé déti ve véku 3, 10, 12 a 16 let.
Sam ma dalsf tfi zletilé déti. Dcera jeho pfitelkyni zna, jejich vztah je dobry. Kdyz se dcery ptal,
jestli k nému pijde, tak byla nerozhodna. Rikala, e méa obavy o matku, co se tam bude dit s jejim
ptitelem. Pokud by dcera bydlela u né¢ho, mohla by tam chodit do $koly. Pokud by chtéla jit do
ucenti, nebyl by to problém. S pfitelkyni bydleli v byté 2+1, rozhodli se pfest¢hovat do vétsiho bytu.
tam chodila, pfipadné muize dcera chodit na zakladni skolu. K détskému Iékafi bude chodit
k MUDr. [anonymizovano]. Pritelkyné souhlasi s tim, ze by u n¢j dcera Zila, je ochotna mu s péci
o dceru pomahat. Mysli si, ze péci o deceru zvladne. S matkou nema problém se dohodnout o styku
s dcerou. Dale uvedl, Ze pfitelkyné je na rodicovské dovolené, pobira rodicovsky pfispévek,
piidavky na déti, piispévek na bydleni a sirot¢i diichod. Sam pracuje pfilezitostné v Némecku,
mésicné si vydéla 24 000 K¢. Mésicné plati najem 12 000 K¢, zalohy za energie 3 000 K¢, internet
500 Ke.

3. Matka uvedla, Zze problém se skolni dochazkou dcery je dlouhodoby. Vi, ze je nad dcerou
stanoven soudni dohled. Bylo ji vysvétleno, co se mtze stat, kdyz dohled nebude fungovat. Dcera
byla né¢jakou chvili u otce, i tam ale méla s dochazkou do skoly problémy. V dnoru méla dcera
zameskano 51 hodin. Ve skole nebyla jeden nebo dva dny. Stalo se, ze rano byla nevyspala a nebylo
ji dobfe, tak ji nechala doma. Mysli si, ze v poslednim obdobf se situace u dcery zlepsila, do skoly
chodi. Ve skole se informuje kazdy tyden nebo kazdych c¢trnact dnf osobné nebo telefonicky.
Rozebirala to také s dcerou, ona slibila, Ze se zlepsi. Dcera chodi do [anonymizovano] tfidy, do
skoly by méla chodit jeste rok. Po skole pujde asi nekam do ucilisté. [ptfjmeni] s dcerou problémy
nema, dcera ji respektuje. Dcera byla asi rok u otce. Mysli si, ze otec je schopen se o dceru postarat.
S otcem spolu komunikujf, jsou schopni se dohodnout na styku s dcerou. S partnerkou otce je
v telefonickém kontaktu. Mysli si, Ze otci pomuze. Je pravda, ze v poslednim obdobi ma problémy
v souzitl s pfitelem. Situaci chce fesit, uz s nim dale nechce zit. Bydli v byt¢ [obec]. Ndjem c¢ini
11 000 K¢, ale dostava pifspévek na bydleni. Dale plati elektfinu 1 700 K¢. Pobira rodicovsky
piispévek 10 000 K¢, piidavky na déti 2 000 K¢, piispévek na bydleni 5 600 K¢ a davky hmotné
nouze 2 200 K¢. Je schopna platit vyzivné 1 000 K¢.

4. Nezletila [jméno] uvedla, ze vi, ze se do skoly musi chodit. Nedokaze fict, pro¢ s tim ma problém.
Vi, Zze soudem byl stanoven dohled. Stavalo se, ze pfisla pozdé do Skoly, kdyz si rano $la koupit
svacinu do obchodu. Vi, ze skola ma pravidla a stanoveny fad. Po skole by se chtéla jit ucit, asi na
kuchatku. Nevi, pro¢ byla vulgarn{ a sprosta na vyucujici. Je pravda, ze m¢la kluka, to uz skoncilo.
Ted by se chtela vénovat skole. Chtéla by to zménit. Soud si to muze ve skole ovefit. V bfeznu ve
skole vibec nechybéla. Chtéla by ztstat u matky. Po skole doma pomaha matce v domacnosti, pak
si pfipravi véci do skoly. Souhlasi s tim, ze bude svéfena do péce otce, uz u n¢j zila. Pritelkyni otce
zna, vychazeji spolu dobfe.
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5. Opatrovnik nezletilé navrhl schvalit dohodu rodict s tim, Zze bude zastaveno fizeni o ustavni
vychov¢ a vychovném opatfeni.

6. Statni zastupkyné navrhla, aby soud za dané situace schvalil dohodu rodicua s tim, Zze bude
zastaveno fizeni o ustavni vychové a vychovném opatfeni.

7. Z dtkazt provedenych v fizeni bylo zjisténo: Rozsudkem Okresniho soudu v Tachové ze dne
10. 3. 2020 ¢. j. 13 Nc 7001/2020-45 byl nad nezletilou [jméno] stanoven dohled a matce bylo
vysloveno napomenuti. Z odtvodnéni rozsudku vyplyva, ze nezletila méla problémy s dochazkou
do skoly a matka se skolou nespolupracuje. Rozsudkem Okresniho soudu v Tachoveé ze dne 14. 7.
2020 ¢. j. 13 P 124/2000-149 byla schvalena dohoda rodicu, dle které byly nezletilé déti [jméno] a
[jméno] svéfeny do péce matce a otec se zavazal od 1. 7. 2020 pfispivat na vyzivu nezletilé [jméno]
castkou 1 000 K¢ mésicné a na vyzivu nezletilé [jméno| castkou 1 000 K¢ meésicné. Dle zpravy
Méstského ufadu Tachov ze dne 26. 11. 2020 matka bydli s nezletilymi détmi [jméno] a [jméno]
v azylovém domé v [¢ast obce], kde obyva jednu mistnost s kuchyni. Matka byla dlouhodob¢
v pracovni neschopnosti. Matka kroky, které ma nastavené v individualnim planu azylového domu,
plni jen sporadicky. Nenasla si praci, vétsinu nabidek zprostfedkovanych azylovym domem odmita.
V rodiné po dobu spoluprace nedoslo k pozitivni zméné, matka spoléha na pomoc azylového
domu, sama necin{ kroky, aby svou situaci zlepsila. Nezletild [jméno] i nadale vede zahalcivy zivot,
vétsinu casu travi v azylovém domé. Dle zpravy ze dne 28. 6. 2021 matka od 28. 2. 2020 bydlela
v azylovém domé v [¢ast obce]. Na zaklad¢ opakovaného incidentu s alkoholem, kdy matka i
nezletilé dcery uzivaly alkohol, byla matce a jejim dceram ukoncena smlouva ke dni 23. 12. 2020.
Na zakladé téchto skutecnosti rodice sepsali mimosoudni dohodu, dle které obé nezletilé déti
[jméno| a [jméno| byly svéfeny do péce otce. Otec bydli s dcerami v rodiné [pffjmeni]. Nezletila
[jméno] je t¢hotna se synem manzeld [ptijmeni], [jméno]| [piijmeni], narozenym [datum]|. Nezletild
[jméno] chodi na Zakladni skolu do [obec|. Nezletilé déti se s matkou stykaji jednou za mésic. V
rodiné nedoslo ke zlepSeni podminek a posunu v zivotni situaci. Ani jeden z rodi¢t nema financéni
a bytovou stabilitu. Matka nespolupracuje s OSPOD [obec|. Otec ¢asto méni mista pobytu, ale
s OSPOD spolupracuje a komunikuje. V péci otce nejsou prozatim shledany nedostatky. Rodice
spoléhaji na pomoc ostatnich, necini kroky, aby si zlepsili sovu zivotn{ situaci. Dle zpravy Zakladni
skoly a Odborné skoly [obec] ze dne 30. 6. 2021 nezletila [jméno] je zakyni jejich Skoly od
12. 4. 2021, navstévuje [anonymizovano| tifdu. Ke dni 25. 6. 2021 ma zameskano 102 hodin, které
ma omluvené od otce. Otec je se skolou v telefonickém kontaktu. Jedna se o velmi ¢asté jednodenni
¢i dvoudenni absence. U¢ivo zvlada, prospéla s vyznamenanim, vyucujici a ostatni dosp¢lé ve skole
respektuje. Ke spoluzakim se chova kamaradsky. Pfi vyuce je aktivni, hlasf se, zadané tkoly plni
bez problému, nevyrusuje. [pifjmeni] zapomina domaci tkoly a Skolni pomucky. Dle zaznamu ze
dne 22. 11. 2021 nezletila [jméno] jiz nenavstévuje Zakladni skolu v [obec], od zafi je pfihlasena na
Zakladni skolu v [obec]. Otec s nezletilou [jméno] bydli v [obec] u své piitelkyné a jejimi ¢tyfmi
détmi. Dle zpravy Méstského ufadu [obec] ze dne 22. 11. 2021 bylo provedeno socialni Setfeni
v domacnosti, ve které se v soucasné dobé zdrzuje nezletila [jméno]. Domacnost byla shledana
v relativnim pofadku, velmi nuzné zafizena. Otec uvedl, Ze je zaméstnan na dohodu o provedeni
prace. Otcova piitelkyné je na rodi¢ovské dovolené. Nezletila [jméno] navstévuje [anonymizovano|
ti{du Zakladni skoly a stfedni skoly [obec]|. Matka o nezletilou dle otcova vyjadieni nejevi zajem.
Do cervence 2021 hradila vyzivné nepravidelné, od srpna na vyzivu nezletilé nepfispiva. Dle zpravy
Méestského ufadu Stiibro ze dne 29. 4. 2022 probé¢hlo dne 13. 4. 2022 Setfeni na adrese [obec a
cislo], kde bydli nezletild s matkou a jejim pfitelem. Rodina bydli v pronajatém byte o velikosti 2+1.
Matka je evidovana u ufadu prace, ma pfiznany pfispévek na bydleni 3 600 K¢ a davky hmotné
nouze 8 500 K¢. Ptidavky na déti vyfizené nema. Matka ke své financni situaci uvedla, ze ma dluh
u zdravotni pojist’ovny ve vysi 52 000 K¢, ktery nefesi. Nezletila uvedla, Zze od pfestechovani
k matce, se s otcem jest¢ nevidéla. Jsou v obcasném telefonickém kontaktu. Otec se nyni na jejf
vychové a vyzivé nikterak nepodili. Pii Setfenich byla domacnost relativné ¢ista a uklizena, avsak
velice skromné vybavena. Dle zpravy Méstského tradu Tachov ze dne 27. 1. 2023 se matka se svym
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partnerem, jejich synem [jméno] a nezletilou [jméno| stale zdrzuje na adrese [obec a ¢islo]. V rodiné
nedochazi ke stabilizaci podminek a zlepSeni Zivotni situace. S rodinou je opakované
spolupracovano. Matka zacala intenzivnéji spolupracovat az v poslednich meésicich, kdy je s ni
feseno domaci nasilf ze strany partnera. Matka kontaktovala OSPOD [obec] s zadosti o pomoc,
protoze souziti s jejim partnerem je netnosné. Chtéla jit do azylového domu, ale kapacita byla
naplnéna. Na zaklad¢ této zadosti a spoluprace byl matce poskytnut krizovy byt, ktery ma
k dispozici OSPOD [obec]. OSPOD [obec| pomohl matce vyfidit davku okamzité pomoci na
uhradu najemného v krizovém byté. Dne 2. 11. 2022 matka sdélila, Ze se vratila zpét k partnerovi
do [obec]| a pfedala krizovy byt. Dne 7. 11. 2022 sdélila, Ze od partnera odesla ke své zletilé dcefi
[jméno| do [obec]. S matkou byla feSena i1 otazka povinného vzdélavani nezletilé [jméno], které
zanedbava. Dne 23.11.2022 matka sdélila, ze se zdrzuje na adrese [obec a ¢islo] u svych
ptibuznych. Dne 7. 12. 2022 pfislo od Policie CR oznameni o udélosti s ucasti ditéte, kdy matce
partner slovné vyhrozoval usmrcenim. Dne 14. 12. 2022 kontaktoval partner matky nékolikrat
OSPOD [obec] s tim, ze ma u sebe syna [jméno] a matka ditéte je opila a dité ji nepfeda. Dale
uvedl, ze nezletild [jméno] nechodi do skoly. Matka byla kontaktovana, sdélila, Ze je u ptibuznych
v [obec], m4 strach z partnera, protoze ji fyzicky napadl. Dale uvedla, ze nezletila [jméno] nechodi
do skoly, protoze je nemocna a také ma obavy dceru do skoly posilat, protoze se tam objevuje jeji
ptitel. Dne 2. 1. 2023 piisel od Policie CR zéznam o vykazani partnera matky. Dne 6. 1. 2023
zakladn{ skola sd¢lila, Ze nezletila [jméno| zameskala 321 hodin. Nepfitomnost matka omlouva
s velikym zpozdénim a po opakovaném pripominani. Nezletila zapomina pomucky, neplni domaci
ukoly a nepfipravuje se na vyucovani, ztraci zakovské knizky. Nerespektuje pokyny vyucujicich. Na
zakladé téchto zjisténi byl podan podnét na Policii CR. Matka vede nezletilou k zahal¢ivému Zivotu
a podporuje ji v zaskolactvi. Dne 12. 1. 2023 byl telefonicky kontaktovan otec ohledné¢ mozné
zmeény péce a byla domluvena schtizka, na kterou se vSak nedostavil. Otec se stale zdrzuje v [obec],
kde Zije se svou pfitelkyni. S nezletilou je v kontaktu pfes socialni sité a telefon. V osobnim
kontaktu je s dcerou minimalné. S matkou je v posledni dobé fesena i bytova otazka, kde rodina
dluzila za ndgjemné a hrozilo ji vyst¢hovani. Azylovy dim v [¢ast obce] ma plnou kapacitu, matka si
zadosti do jinych azylovych domu nepodala. Matka opét obnovila souziti s otcem nezletilého
[jméno] a vypujcili si na uhrazeni najemného od jeho pifbuznych c¢astku 22 000 K¢. Matka pobira
rodicovskych piispévek 10 000 K¢ a cerpa socialni davky. Soudni dohled neplni svou funkci,
s otcem bylo komunikovano o mozné zmeéné péce nezletilé, protoze jeho péce méla v minulosti
mén¢ nedostatka. Nezletild [jméno] chtéla jit k otci, ale uvedla, Ze v domacnosti otce neustale piji
alkohol a nechce nechat matku samotnou s partnerem. Ma o matku obavy. Dle zpravy Méstského
ufadu Stifbro ze dne 10. 3. 2023 bylo provedeno setfeni v rodin¢ nezletilé [jméno]. Nezletila,
polorody bratr [jméno] a matka stile bydli na adrese [obec a ¢islo] ve spolecné domacnosti
s partnerem matky, ktery se opakované dopoustél nasili na matce za piitomnosti obou nezletilych
déti. Matka dne 15. 2. 2023 pozadala o pomoc s vyplnénim a odeslanim zadosti o poskytnuti
socialni sluzby v Domové pro matky s détmi v tisni [obec|. Matka byla pfistupna i pro jiny azylovy
dum pro matky s détmi, ale po sdéleni, ze by mohli mit misto v Azylovém domé v [obec], jiz zdjem
neméla. Sdélila, Ze ¢ekd, az ji partner uhodi, ona zavola [obec] CR a jeliko je v podmince, ptjde
do vykonu trestu. Tim se vse vyfesi a ona bude moci v byté zistat. Matka je v soucasné dob¢ na
rodicovské dovolené. Otec nezletilé [jméno| vyzivné nehradi. Nezletila [jméno| chodi do skoly
pravideln¢, absenci omlouva MUDr. [pfijmeni]. Dne 22. 2. 2023 podavala nezletild vysvétleni na
Policii CR [obec] ve véci matky pro zanedbani $kolni povinné dochazky dcery. P#i tomto podani
uvedla, ze davodem jeji absence ve skole, je strach o matku. Boji se ji nechat doma samotnou kvuli
partnerovi matky. Z ¢ehoz vyplyva, ze prostiedi, ve kterém nezletild Zije, ji traumatizuje a ohrozuje
jeji zdarny vyvoj. Ze zpravy ze skoly bylo zjisténo, ze doslo ke zlepseni v chovani a dochazce
nezletilé. Maji za to, Ze je to pouze ucelové a kratkodobé. Zavadové chovani nezletilé se prolina i
do pfipadu jinych rodin, které jsou OSPODem téz feseny. Pro nezletilou se podafilo zajistit misto
v Détském domové [anonymizovano| [obec|. Dle zpravy Zakladni skoly [obec] ze dne 6. 3. 2023
zameskala nezletild [jméno] za prvni pololeti 363 hodin. Ve druhém pololeti se dochazka zlepsila.
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Jeji nepfitomnost je kratkodoba (jeden, dva dny). Matka nepfitomnost omlouva vcas 1ékafskym
potvrzenim. Dne 25. 1. 2023 obdrzela nezletila [jméno] napomenuti tfidniho ucitele za neplnéni
skolnich povinnosti, zapominani, nevhodny zptsob komunikace s dospélymi, vulgarni mluva. Od
té doby se jeji chovani vyrazné zlepsilo. Je vstficna, bez problému se zapojuje v tiidnim kolektivu,
chovani k pedagogiim je v pofadku, své skolni povinnosti plni spolehlivé, na vyuku je vzdy
pfipravena, Skolni pomucky nechybi. V soucasné dobé matka velmi casto telefonicky komunikuje
s tidni ucitelkou, $kolu osobné navitévuje a fesi ptipadné nedostatky. Dle zpravy Utadu prace CR
Kontaktni pracovisté [obec] jsou matce vyplaceny davky statni socialni podpory — rodicovsky
piispévek 10 000 K¢, pfidavky na deéti 1 800 K¢, piispévek na bydleni 3 683 K¢, dale jsou ji
vyplaceny davky hmotné nouze — doplatek na bydleni 5 572 K¢ a pifspévek na zivobyti 854 K¢.
Dle zpravy Méstského diadu [obec] otec bydli na adrese [adresa]. Zije zde s partnerkou a étyfmi
détmi. Byt se sklada ze dvou détskych pokoja, v jednom budou spat dvé mladsi dcery partnerky
otce spole¢né s [jméno]. Rodice s nejmlad$im synem budou spat v obyvacim pokoji. Posledni
pokoj obyva partnercina nejstarsi dcera, ktera je v soucasné dobé té¢hotna a bude zde bydlet
s novorozencem. Byt je moderné¢ a dostatecné vybaven, otec a jeho partnerka maji pfipraveny
podminky pro prevzeti [jméno| do péce. Otcova partnerka s pfevzetim nezletilé [jméno] souhlasi.
Otec ma piislibenou praci, dosud pracoval pouze brigaidné. Partnerka otce je evidovana na ufadu
prace, pobira pfidavky na déti a sirot¢i dachody.

8. Podle § 909 zikona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zikonik, zméni-li se pométy, soud zméni
rozhodnuti tykajici se vykonu povinnosti a prav vyplyvajicich z rodicovské odpovédnosti 1 bez
navrhu.

9. Podle 925 odst. 1 obcanského zakoniku vyzaduje-li to zajem na fadné vychové ditéte, a neucini-
li tak organ socialné-pravni ochrany déti, muze soud napomenout vhodnym zptsobem dité, rodice,
osobu, do jejiz péce bylo dité svéteno, poptipadé toho, kdo narusuje fadnou péci o dité /pism. a)
/, stanovit nad ditétem dohled a provadét jej za soucinnosti $koly, organu socialné-pravni ochrany
déti, popfipadé dalsich instituci a osob, které puisobi zejména v misté bydlisté nebo pracovisté ditéte
/pism. b) /, ulozit ditét nebo rodi¢am omezeni brinici skodlivym vlivim na jeho vychovu,
zejména zakazem urcitych ¢innosti /pism. ¢) /.

10. Podle § 971 odst. 1 obcanského zakoniku jsou-li vichova ditéte nebo jeho télesny rozumovy ¢i
dusevni stav, anebo jeho fadny vyvoj vazné ohrozeny nebo vazné naruseny do té miry, ze je to
v rozporu se zajmem ditéte, anebo jsou-li tu vazné duvody, pro které rodice ditéte nemohou jeho
vychovu zabezpecit, mize soud jako nezbytné opatfeni nafidit ustavni vychovu. Ucini tak zejména
tehdy, kdy dfive ucinéna opatfeni nevedla k napravé. Soud pfitom vzdy zvazuje, zda nenf na misté
tat prednost svefeni ditéte do péce fyzické osoby.

11. V daném pfipadé bylo provedenym fizenim prokazano, ze u nezletilé [jméno] delsi dobu
ptfetrvava problém se skolni dochazkou. Nezletila je také vystavena opakovanym konfliktim mezi
matkou a jejim partnerem. S ohledem na shora uvedené skutecnosti soud dospél k zavéru, ze je
vazné ohrozen dalsi fadny vyvoj nezletilé. Za dané situace rodice uzavieli dohodu, dle které byla
nezletild [jméno] svéfena do péce otce. Otec ma v soucasné dobé vhodné podminky pro péci o
nezletilou a ma za to, ze jeji vychovu za pomoci své partnerky zvladne. Pro nezletilou ma
v soucasném bydlisti zajisténou Skolu a lékatku. Svéfeni nezletilé do péce otce ma pfednost pred
umisténim nezletilé do dstavniho zafizeni. Opatrovnik nezletilé i statni zastupkyné navrhli dohodu
rodic¢t schvalit. Soud dohodu rodi¢i uzavienou schvalil, kdyz shledal, Ze je v souladu se zajmy
nezletilé. Pokud jde o vyzivné, toto je v souladu s ustanovenim § 913 odst. 1 ob¢anského zakoniku,
tj. odpovida soucasnym potfebam nezletilé a schopnostem, moznostem a majetkovym poméram
rodict. Otec dals§i vyzivovaci povinnost nemd, matka ma dal${ jednu vyzivovaci povinnost.
Vzhledem k tomu, ze nezletila byla svéfena do péce otci, bylo dle § 16 zakona ¢. 292/2013 Sb., o
zvlastnich fizenich soudnich, zastaveno fizeni o tstavni vychove a vychovném opatfeni, které bylo
zahajeno soudem, kdyZz odpadl divod pro vedeni toho fizeni.
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12. O néakladech fizeni bylo rozhodnuto podle § 23 zdkona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich
soudnich. Zadny z Gcastnikt nahradu nakladu fizeni nezadal. Soud neshledal zadné okolnosti, které
by svédcily pro pfiznani prava na nahradu nakladu fizeni nékterému z ucastnika.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku neni mozno podat odvolani vzhledem k tomu, ze ucastnici se prava
odvolani vzdali.
Tachov 11. kvétna 2023

JUDx. Ilona Kratochvilova
samosoudkyn¢



