Cislo jednaci: 13 P 184/2008

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresn{ soud v Tachov¢ rozhodl samosoudkyni JUDr. Ilonou Kratochvilovou ve véci

nezletilého: [osobni udaje nezletilého]

zastoupeny opatrovnikem méstem Tachovem, organem socialné-pravni
ochrany deéti, sidlem [adresa]

syna rodicu: [jméno]| [piijmeni], narozeny dne [datum)]

bytem [adresa]

[jméno] [piijmeni], narozena dne [datum]|, zemfeld dne [datum|]

o prodlouZeni ustavni vychovy, o vyZivnhém

II.

I1I.

Iv.

takto:

Prodluzuje se ustavni vychova nezletilého [jméno| [pffjmeni], narozen¢ho 21.1.2009
v Détském domove [obec], [ulice a ¢islo], [obec], a to na dobu ti let od pravni moci
rozsudku.

Otec je povinen pfispivat na vyzivu nezletilého [jméno| od pravni moci rozsudku ¢astkou
500 K¢ meésicne, ktera je splatna vzdy do kazdého 15. dne v mésici na ucet [pifjmeni] domova
[obec].

Tim se meéni rozsudek Okresniho soudu v Tachové ze dne 12. 12. 2017 ¢.j. 13 P 184/2008-
690 ve vyroku IIL, rozsudek Okresntho soudu v Tachové ze dne 11. 9. 2018 ¢. j.
13 P 184/2008-782 ve vyroku I. a rozsudek Okresniho soudu v Tachoveé ze dne 12. 11. 2019
¢.j. 13 P 184/2008-870 ve vyroku II. a IV.

Zadny z ucastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:
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1. Usnesenim Okresniho soudu v Tachové ze dne 25. 11. 2022 ¢. j. 13 P 184/2008-1004 bylo dle §
13 zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, zahajeno fizeni o prodlouzeni tstavni
vychovy nezletilého [jméno] [pfijmeni] a o vyzivném.

2. Otec se k jednani nedostavil, svou nedcast omluvil. V pisemném vyjadfeni uvedl, Ze navrhuje,
aby byl ponechan ptiivodni rozsudek. V soucasné dob¢ neni jeho zdravotni stav dobry, pobira fadu
1éka a stara se o tii zletilé syny, ktef{ jsou umisténi v Psychiatrické nemocnici v [obec].

3. Opatrovnik nezletilého navrhl, aby byla prodlouzena tstavni vychova nezletilého [jméno]
v Détském domové [obec], a to na dobu dalsich tfi let od pravni moci rozsudku, s tim, Ze otci bude
stanoveno vyzivné ve vysi 500 K¢ na ucet ustavniho zafizeni.

4. 7 dukazt provedenych v fizeni bylo zjisténo: Dle vypisu z Centralni evidence obcani ma
nezletily i rodice statni obéanstvi Ceské republiky, jako rodi¢e nezletilého jsou zapsani [jméno]
[pfijmeni] a [jméno] [pifjmeni], otec ma dalsi tfi zletilé syny. Matka nezletilého dne 9. 3. 2022
zemfela. Rozsudkem Okresntho soudu v Tachové ze dne 12. 12. 2017 ¢.j. 13 P 184/2008-690 byla
nafizena ustavni vychova nezletilého [jméno] na dobu tfi let v Détském domové [obec]. Rozsudek
nabyl pravni moci dne 23. 1. 2018. Rozsudkem Okresniho soudu v Tachové ze dne 11. 9. 2018 ¢.
j. 13 P 184/2008-782 byla otci ulozena povinnost pfispivat na vyzivu nezletilého [jméno] ¢istkou
500 K¢ mésicné na ucet [piffjmeni] domova [obec]|. Vyzivné bylo urceno také matce. Rozsudkem
Okresniho soudu v Tachove ze dne 12. 11. 2019 ¢.j. 13 P 184/2008-870 byla prodlouzena na dobu
tif let od pravni moci rozsudku ustavni vychova nezletilého [jméno] v Détském domové [obec],
otci byla ulozena povinnost pfispivat na vyzivu nezletilého [jméno] ¢astkou 500 K¢ mésicné na
ucet [pifjmeni] domova [obec|. Dale bylo stanoveno vyzivné matce. Rozsudek nabyl pravni moci
28.12.2019. Dle zpravy Okresni spravy socialniho zabezpeceni Tachov je otec od 8. 9. 2008
zaméstnan u spolecnost [pravnicka osoba] Dle potvrzeni o pifjmech c¢ini pramérny cisty mésicni
pifjem otce 26 092 K¢. Ze zpravy [ptijmeni] domova [obec| bylo zjisténo, ze nezletily [jméno]
navstévuje Sesty ro¢nik Zakladni skoly [ulice| [obec], ve skole dosahuje velmi dobrych vysledkd,
nejsou zaznamenavany zadné kazenské prohfesky. Domaci pfipravu do skoly zvlada samostatné.
V zafizeni jsou pozorovany obcasné nevhodné projevy chovani spocivajici v odmlouvani, neochoté
nebo snaze mit posledni slovo. Tyto projevy jsou pfi¢itany probihajici puberté. Zatim vzdy
pomohla domluva a [jméno] byl schopen se omluvit. Mezi détmi 1 vychovateli je nezletily oblibeny
pro svoji jinak klidnou povahu. Jiz neni tak casté, aby se nechal ovliviiovat svymi kamarady, ktefi
ho v minulosti navadéli k nevhodnému chovani. Zfejmé vzhledem kvéku a posilenému
sebevédomi je jiz schopen vyhodnotit situaci a nasledné nasledky svého chovani. V letosnim
skolnim roce pokracuje s hranim fotbalu, stale dochazi do fotbalového klubu ve [obec] O zadny
jiny krouzek zajem neprojevil. Kontakt s rodinou neni zadny. Otec pravidelné plati vyzivné a
osetfovné. Neprojevuje zijem o [anonymizovano| skolni vysledky chovani, zafizeni zadnymi
dotazy nekontaktuje. Nezletily navstévuje pana [pffjmeni] nebo tento dochazi na navstévy do
détského domova. Nezletily u néj travi kazdé prazdniny, casto jezdi i na vikendové navstévy. Z
pobytt se vzdy vraci spokojeny a nadsen¢ vypravi, co zazil. Dle zjisténych informaci je v kontaktu
se svymi bratry [jméno] a [jméno| pfes socialni sité, s otcem viubec nekomunikuje. Dle zpravy
Méstského uradu Tachov otec neni s nezletilym v zadném kontaktu, matka nezletilého na jate 2022
zemfela. Otec se ke kontaktim stavi odmitave, uvadi, Zze se neciti byt otcem nezletilého, nechce
s nim byt v zadném kontaktu a nechce pro néj nic zafizovat. Odmitl zafidit pro nezletilého sirotéi
dichod po matce. Nezletily navstévuje v ramci hostitelské péce pana [ptijmeni| v [obec], a to
v dob¢ prazdnin, prodlouzenych vikendu a dalsich pfilezitostd. Jezdi k nému rad, vzdy se velmi tési.
Je zjevné, ze 1 nadale trvaji duvody nafizené ustavni vychovy.

5. Podle § 971 odst. 1 zikona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, jsou-li vjchova ditéte nebo jeho
telesny, rozumovy ¢i dusevni stav anebo jeho fadny vyvoj vazné ohrozeny nebo naruseny do té
miry, ze je to v rozporu se zajmy ditéte, anebo jsou-li tu vazné davody, pro které rodice ditéte
nemohou jeho vychovu zabezpedit, muze soud jako nezbytné opatfeni také nafidit ustavni
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vychovu. Udini tak zejména tehdy, kdy dfive uc¢inéna opatfeni nevedla k naprave. Soud pfitom vzdy
zvazuje, zda nenf namisté dat prednost svétfeni ditéte do péce fyzické osoby.

6. Podle § 971 odst. 4 zakona obcanského zakoniku soud v rozhodnuti, kterym nafizuje dstavni
vychovu, oznadi zafizeni, do kterého ma byt dit¢ umisténo. Pritom pfihlédne k zajmum ditéte a
k vyjadfeni organu socialné-pravni ochrany déti. Soud dba o umisténi ditéte co nejblize bydlisti
rodict nebo jinych osob ditéti blizkych. To plati i tehdy, rozhoduje-li soud o pfemisténi ditéte do
jiného zafizeni pro vykon dstavni nebo ochranné vychovy.

7. Podle § 972 odst. 1 obcanského zakoniku dstavni vychovu lze nafidit nejdéle na dobu tif let.
[ulice] vychovu Ize pfed uplynutim tif let od jejiho nafizeni prodlouzit, jestlize divody pro nafizeni
ustavni vychovy stale trvaji. Trvan{ ustavni vychovy lze prodlouzit opakované, vzdy vsak nejdéle
na dobu tff let. Po dobu, nez soud rozhodne o zruseni nebo dstavni vychovy, dité zustava v astavni
vychové, 1 kdyz uz ubéhla doba dfive rozhodnutim soudu stanovena.

8. Podle § 975 obcanského zakoniku rozhodne-li soud o umisténi ditéte do ustavni nebo ochranné
vychovy, upravi také rozsah vyzivovaci povinnosti rodicu.

9. Po provedeném fizeni a zhodnoceni vsech dukazu dospél soud k zavéru, ze v daném ptipadé
stale trvaji duvody nafizené ustavni vychovy nezletilého [jméno] (§ 971 odst. 1 obcanského
zakoniku). Nezletily byl umistén do tustavnfho zafizeni z duvodu Spatné péce rodic¢t. Matka
nezletilého zemfela a otec nezletilého nehodla pfevzit do své péce. Ackoliv je nezletily umistén
v détském domove v misté bydlisté otce, otec s nezletilym neni v zadném kontaktu, nepozaduje o
ném ani zadné informace. Nen{ zadna fyzicka osoba, ktera by nezletilého mohla pfevzit do své
péce. Vzhledem k témto skutecnostem soud rozhodl o prodlouzeni dstavni vychovy nezletilého
[jméno| na dobu dalsich tif let od pravni moci tohoto rozsudku s tim, Ze i nadale bude vykonavana
v Détském domové [obec]. V souladu s ustanovenim § 975 obcanského zakoniku bylo otci
stanoveno vyzivné ve vysi 500 K¢ mésicné na ucet ustavniho zafizeni. Jak bylo zjisténo, otec
stanovené vyzivné dosud fadn¢ hradil a dale fadné hradi i oSetfovné. Potfeby nezletilého jsou bézné
jako u détf jeho véku, nejsou nikterak zvysovany zvlastnimi zajmy ¢i zdravotnim stavem.

10. O nakladech fizeni bylo rozhodnuto podle § 23 zikona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich
soudnich. Zadny z ucastnikt nahradu nakladu fizeni nezadal.
Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do 15 dnd ode dne dorucent, ke Krajskému
soudu v Plzni, prostfednictvim podepsaného soudu.

Nebude-li dobrovolné a vcas splnéna povinnost ulozena ve vyroku rozsudku, 1ze se domahat
jejtho splnéni soudnim vykonem rozhodnuti nebo exekuci.

Tachov 5. ledna 2023

JUDx. Ilona Kratochvilova
samosoudkyné



