6 C 1001/2003 - 577
USNESENI

Okresni soud Praha-zapad rozhodl piedsedkyni sendtu JUDr. Simonou Kaderovou
jako samosoudkyni v pravai véci zalobkyné K I " I ;. I
se sidlem NN B B C . ot calovanému 1/
SHE o N, ., s sidon . . .

, ICHEEER. :zostoupené JUDr. Ivanou Slivkanidovou, advokatkou, Na Pofi¢f 3a,
110 00 Praha 1, 2/ Ing. SN < o . I Oy
B. zastoupeného JUDr. Milanem Kocourkem, advokatem se sidlem Vaclavské nim. 56, Palac
Fenix, Praha 1, o urfeni vlastnictvi k nemovitostem,

o dopliujicim usnesent

takto:

Soud dopliiuje usneseni ze dne 16. zari 2013, &.j. 6 C 1001/2003 — 546 o vyrok 1L
ve znéni: Zalovany 1/ nema pravo na ndhradu ndkladh Fizeni.

Odadgvodnéni

ee

Soud ve v&ci rozhodl usnesenim &.j. 6 C 1001/2003-546 ze dne 16.9.2013, kde ve
vyroku 1. rozhodl o zastaveni fizeni a ve vyroku Il. pfiznal Zalovanému 2/ na nahradé nakladd
fizeni ¢astku 23.301,25 K<&. O nékladech fizeni ohledng Zalovaného 1/ soud ve vyrokové Césti
nerozhodl, ptestore z odlivodnéni usneseni vyplyva, Ze rovneZ o nich bylo rozhodovano.

Podle § 166 o.s.f. nerozhodl-li soud vrozsudku o nékteré ¢asti predmétu fizend, o
nakladech f{zeni nebo o pfedbezné vykonatelnosti, mize Géastnik do patnacti dnt od doruceni
rozsudku navrhnout jeho doplnéni. Soud miiZe rozsudek, ktery nenabyl pravni moci, dopluit i
bez navrhu. Podle § 167 odst.2 os.f. neni-li dale stanoveno jinak, uZije se na usneseni
piiméfené ustanoveni o rozsudku,

Vzhledem k tomu, Ze v projednévané véci soud nerozhodl o nékladech fizeni ohledné
zalovaného 1/, prestoZe z odiivodnéni usneseni vyplyvéa, Ze o nich bylo rozhodnuto, soud
v souladu s citovanymi zakonnymi ustanoveni usneseni doplnil.

Poudeni Proti tomuto rozhodnuti lze podat odvolani do 15-t1 dnt ode dne doruCeni ke
Krajskému soudu v Praze prostfednictvim soudu zdejsiho.

YV Praze dne 5. tinora 2014
JUDr. Simona Kaderovi, v.r.

predsedkyné sendiu
Za spravnost vyhotoveni: Mgr. Dana Pecena





