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Okresni soud Praha-zapad rozhodl pfedsedkyni senatu Mgr. Katetinou Bornovou jako

samosoudkyni v pravni véci zalobce CIj republiky — SHEEE /I -l 1¢
. K

B scsidem proti zalovanému Ing. J

nar. | oyter | . -st0upcného JUDr. Milanem Kocourkem,

advokatem se sidlem Viaclavské nam. 56, Praha 1 za ucasti vedlejSiho castnika na strané

zalobce KINNEEN HEEE PEENNNEEN - B ¢ B s sidem
|

o urceni vlastnictvi

takto:

I. Urcuje se, Ze Zalobce je vlastnikem pozemkovych parcel parec.c. B rzk
(piivod pozemkovy Kkatastr) [l zapsanych u Katastralniho diadu pro
, katastralni pracovisté | pro katastralni uzemi a

obec | EGEGEGEGNG naLv ¢. I

I. Zaloba se v urleni, Ze Zalobce je vlastnikem pozemkové parcely PZK (pivod
pozemkovy katastr) B zapsané u Katastralniho afadu pro .
katastralni pracovisté || ] pro katastralni dzemi a obec || na
LV & B, zamita.

I11.Zadny z Gcastnikii nema pravo na nahradu nakladia fizeni.

IV.Mezi Zalovanym a vedlejSim ucastnikem nema Zadny z ucastniki pravo na
nahradu nakladi Fizeni.

Odiuvodnéni:

Zalobce se domahal rozhodnuti soudu, kterym by bylo uréeno, Ze je vlastnikem

pozemka parc.¢. ||l Il povod PK a [lllpivod PK zapsanych na LV &. [} pro k..
s tim, Ze smlouvy o pfevodu nemovitosti uzaviené mezi Gcastniky pod ¢ ||}

I jsou neplatné, nebot’ jejich uzavieni je v rozporu

S ustanoveni § 29 zak. ¢. 229/1991 Sb., kdy byl pfevédén pﬁvodni cirkevni majetek, jehoz

opravnénym restituentem je a [ J2ko vediejsi
ucastnik na strané zalobce vstoupila do fizeni K- k- p_ a | R




S tim, Ze ma z4jem na vysledku fizeni, nebot’ vSechny dotcené nemovitosti jsou predmétem
restituéni vyzvy uplatnéni K|Jij vaci Zalobci dle ustanoveni zak.¢. 428/2012Sb..

Zalovany s Zzalobou nesouhlasil, nebot pozemky nejsou pfedmétem cirkevnich
restituci. Pozemek ¢&. | byl vykoupen statem a vedlejsi ucastnik obdrzel za tento pozemek
finanéni nahradu. Pozemek ¢. || byl pieveden na stat pied 25.2.1948. Zalovany na t&chto
pozemcich kontinualn¢ hospodafi.

Vedlejsi ucastnik uvedl, ze pozemky ¢. | a ] nalezely do piivodniho majetku
cirkve kromé pozemku ¢. | Soud by mél proto Zalob& vyhovét, nebot’ o neplatnosti smluv
o ptfevodu majetku bylo jiz rozhodnuto.

Z rozhodnuti Krajského soudu v Praze ¢.j. 25Co 177/2010-180 ze dne 14.7.2011 soud
zjistil, Ze smlouvou o ptevodu ¢. Wevedl zalobce na zZalovaného pozemek ve
zjednodusené evidenci — parcely ptivod PK ¢. 0 vyméie 229.080m? -pa smlouvou
¢. Wedl zalobce na zalovaného pozemky ve zjednoduSené evidenci — parcely
puvod PK ¢. orna pida o vyméfe 57.955m? a &. h ovocny sad 0 vyméfe 60.672m”.
Z knihovni vlozky Zemskych desek ¢. [l bylo zjisténo, Ze shora citované pozemky byly
v této knihovni vloZce zapsany pro panstvi || katastraini obec [N 2 byly ve

vlastnictvi K|l na | GG v 3 P D:c 30.01.1948 pod ¢.d. i}

byla zapsdna pozndmka k navrhu a ozndmeni Ministerstva zemédélstvi z 27.01.1948 ¢j.
10207/48-IV/K 71 poznamenava se podle ustanoveni zakona z 11.07.1947 ¢. 142 Sb. a
vladniho nafizeni ze dne 07.01.1948 ¢. 1/48 Sb. a § 2 a nasl. nahradového zakona
2 08.04.1920 ¢. 329 Sb. ve znéni zdkona z 13.07.1922 ¢. 220 Sb. u nemovitosti zde
zapsanych, ze Ministerstvo zemeédélstvi zamysSli pfevzit a Zze jde o majetek, ktery je
predmétem revize. Z poznamky ze dne 27.05.1950 &.d. [l se zjistuje podle § 10 odst. 2
zékona &. 46/1948 Sb. a pravoplatného vyméru ONV | NN v Il z 21.12.1949 2n.
611-5.5.1950 poznamenava se provedeni vykupt, mj. u parcely & | katastralni tzemi
B Z vypovidi Ministerstva zemddélstvi ze dne 27.01.1948 &.j. 10207/48-1X/R-31
soud zjistil, ze K| Gz I " - - B ic 0o vypoved
Z hospodareni dle § 12 a nasl. zakona ze dne 18.04.1920 ¢. 329 Sb. a vl. natfizeni ve znéni
zakona ze dne 13.07.1922 ¢. 220 Sb. a nafizeni ve smyslu zakona ¢. 142/1947 Sb. a to na
majetku piipsaném na knihovnich vlozkach &. | a to ke dni 01.03.1948. Soucasné s tim
Ministerstvo zemé&délstvi pod stejnym jednacim ¢&islem, stejného dne oznamil K]
Il " - , Ze ministerstvo zamysli pfevzeti majetku
zapsaného v knihovni viozce &. | zemskych desk pro panstvi || I Krajsky soud
civilni v ] dne 03.02.1948 vydal usneseni, kterym se nafizuje, aby se poznamenalo u
nemovitosti zapsanych v knihovni vlozce ¢. | zemskych desk., Ze je ministerstvo zamysli
pfevzit a ze jde o majetek, ktery je pfedmétem revize. Z protokolu Ministerstva zemé&d¢lstvi o
prevzeti lesniho a rybni¢niho majetku K| ||} I " -
velkostatku || Nl Ministerstvem zemé&dglstvi ze dne 22.04.1948 &.j. 46660/48-1X/R-22
bylo zjisténo, Ze vynosem Ministerstva zemédelstvi ze dne 21.06.1948 ¢.j. 1365/48-1X/R-1
bylo rozhodnuto podle zakona ¢. 142/1947 Sb. o opétném zabrani nemovitosti Zalobce.
V protokole se dale uvadi, ze pravni predpoklady pirevzeti byly splnény, vypoved
Z hospodafeni nabyla pravni moci, nafizuje Ministerstvo zemédélstvi, aby veskery lesni a
rybni¢ni majetek byl k 01.03.1948, k némuz byla vypoveéd’ z hospodafeni dana, byl prevzat
statem. Z protokolu ze dne 24.01.1949 o prevzeti ¢asti velkostatku || | ] JJJE bylo zjisténo,
ze stat pievzal majetek K| |l I " B :iiicich kdvoru
VI dnem 01.03.1948, tedy k datu vypovédi. Ze srovnavaciho sestaveni parcel
bylo zjisténo, ze pozemky PK |l 2 Il jsou nyni oznageny parcelnim ¢islem [ Na




zékladé téchto zjidténi bylo pravomocné rozhodnuto o tom, ze K| ] <N
P - B ioko nabozenska spolecnost, byla ve smyslu zékona o pudé
puvodnim vlastnikem pozemku, které byly vySe uvedenymi smlouvami pievedeny na
zalovaného. Platnému pievodu takovych pozemku ale branilo praveé ustanoveni § 29 zakona o
pude€. Proto jsou tyto smlouvy absolutné neplatné podle § 39 obcanského zakoniku, nebot
svym obsahem odporuji zékonu.

K tomu aby doslo ke zméné zépisu vlastnického prava v katastru nemovitosti musel
zalobce podat urcovaci zalobu (§80 pism c) o.s.f. uc¢inné¢ho ke dni podani zaloby). O tom, ze
naléhavy pravni zajem zalobce na urceni je dan rozhodl odvolaci soud jiz usnesenim ¢.j. 22
Co 412/2004- 106 ze dne 22.2.2005.

Vzhledem k tomu, Ze jiz bylo meritorn¢ rozhodnuto o neplatnosti smluv o prevodu
pozemki tykajicich se pozemkd parc.¢. [JJJlj 2 PZK [l zapsanych u Katastralniho Gfadu pro
, Katastralni pracovisté pro katastralni uzemi a obec
B soud vtéto Gasti zalobd vyhovél, nebot’ Zalovany nema k témto pozemkim
74dny nabyvaci titul. Shora uvedena zjisténi se viak nevztahuji na pozemek par.¢. [ v k.6
B | pics pouceni podle ust. § 118a odst. la 2 o.s.f. neuved] Zalobce zadné nové
skute¢nosti, které by odivodnovaly jeho tvrzeni, ze je vlastnikem predmétného pozemku.
S ohledem na to, 7e pozemek parc.¢. | byl na Zalovaného pieveden fadng, jelikoz jeho
pfevodu nebranilo blokacni ustanoveni zakona o ptde¢, v této ¢asti soud zalobu zamitnul.

O néhrad¢ nakladl fizeni rozhodl soud podle ustanoveni §142 odst 2 o.s.f., kdy
zalobce mél ve véci uspéch jen ¢astecny, proto Zadnému z Gcastnikl nebyla pfiznana ndhrada
nakladi fizeni.

Ve vztahu mezi vedlejSim ucastnikem a Zalovanym soud rovnéZ nepfiznal Zadnému
Z ucastnikl ndhradu naklada fizeni, nebot UspéSnému vedlejSimu ucastniku Zadné ndklady
nevznikly.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat odvolani do 15 dnli ode dne doruceni
ke Krajskému soudu v Praze prosttednictvim soudu zdejsiho.

V Praze dne 28. ¢ervence 2015

Mgr. Katetina Bornova, v. r.
predsedkyné senatu
Za spravnost vyhotoveni:
Lucie Kantova





