OBVODNI SOUD PRO PRAHU 2
Francouzska 19, 120 00 Praha 2

tel.: 221 510 111, fax: 221 510 340, email: podatelna@osoud.pha2.justice.cz, IDDS: eksab3e

NASE ZNACKA: 40 Si 597/2017
VASE ZNACKA:

VYRIZU]JE: Zofkové
DNE: 04.12.2017

Vazeny pan

< |

ZADATEL:  Hig i A - S

Vazeny pane,

k Vasi zadosti ze dne 27.11.2017 o poskytnuti informaci podle zak. ¢. 106/1999 Sb., o
svobodném pfistupu k informacim, spocivajici v poskytnuti rozhodnuti Obvodniho soudu pro
Prahu 2 vydanych od 1. 1. 2016 do 31. 12. 2016 ve véci trestného ¢inu podle ustanoveni § 185
odst. 2 pism. b) tr. zakoniku, podle ustanoveni § 185 odst. 3 pism. a) tr. zikoniku, podle
ustanoveni § 186 odst. 3 pism. a) tr. zakoniku, podle ustanoveni § 186 odst. 5 pism. a), tr.
zakoniku, podle ustanoveni § 187 tr. zdkoniku, podle ustanoveni § 192 tr. zikoniku, podle
ustanoveni § 193 tr. zakoniku, podle ustanoveni § 193a tr. zakoniku, podle ustanoveni § 193b tr.
zakoniku, Vam sdélujeme, Ze v informaénim systému zdejstho soudu byl dohledan rozsudek ve
véci sp. zn. 2 T 217/2016 pro zlo¢in pohlavniho zneuzit podle § 187 odst. 1 tr. zakoniku a
rozsudek ve véci sp. zn. 8 T' 44/2015 pro pfecin vyroby a jiného nakladani s détskou pornografii
dle ustanoveni § 192 odst. 1, odst. 2 tr. zdkoniku. V ptiloze zasilime anonymizovani rozhodnuti.

Podle § 5 odst. 4 Instrukce Ministerstva spravedlnosti ¢. 13/2008-SOSV-SP, kterou se provadéji
néktera ustanoveni zdkona ¢ 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich pfedpist, povinny subjekt anonymizoval v poskytovaném rozsudku chranéné
mformace, jimiz jsou zejména osobni udaje (viz. § 8a a § 8b zikona a ustanoveni zikona ¢.
101/2000 Sb., o ochrané osobnich idajd); informace o soukromi (viz. § 8a zakona a ustanoveni §
11 az 13 obcanského zakoniku); utajované informace (viz. § 7 zakona a ustanoveni zakona ¢
412/2005 Sb., o ochrané utajovanych informaci a o bezpecnostni zpisobilosti); obchodni
tajemstvi (viz. § 9 zakona a ustanoveni § 17 obchodniho zdkoniku); dalsi informace, které jsou
chranéné podle zakona, napf. informace podle ustanoveni § 11 odst. 2 pism. a), c) nebo § 11 odst.
3; daldi informace, které jsou chrinéné podle jinych zakont (napf. bankovni tajemstvi &
telekomunikacni tajemstvi), ostatni informace byly v rozhodnuti ponechany.

S pozdravem

Mer. Libor Zhiival, v.r.
predseda soudu

Z.a spravnost:

Z.ofkova



¢j.: 2T 217/2016-115

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl v senatu sloZzeném z pfedsedy senatu JUDr. Milan Rossi a
piisedicich Jany Cermékové a Mgr. Karla Celikovského v hlavnim liceni konaném v Praze
dne 13.12.2016,

takto:

Obzalovany

P M S,

Y I
bytem s adresou pro doru¢ovani v/

je vinen, Ze

v pribshu noci ze dne 18. 3. 2016 na 19. 3. 2016, stravené s poSkozenou
KU o BB, v Prove 2. na lavidee na RaSinové nabfezi v blizkosti domu
é- tuto osahdval na vaging a na prsou, opakovan¢ do jeji vaginy zasouval prsty, nechal si
od ni t¥t sviij penis rukou a provadét felaci a nakonec s nf vykonal z jeji strany dobrovolnou
souloz, prestoze nejméné ode dne 4. 2. 2016 v&dél, Ze poskozena dosud nedovrsila 15. rok
vé&ku, kdyz pii elektronické komunikaci pfes socidlni sit Facebook mu sdélila, ze se narodila
ia aby toto své tvrzeni, kterému obvinény nejprve nevefil, prokazala, zaslala mu téz
fotografii svého ob&anské¢ho prikazu,

tedy: vykonal souloz s ditétem mladSim patnacti let.

¢imZz spachal



Pokracovani -2- sp.zn. 2 T 217/2016

zlo¢in pohlavniho zneuziti podle § 187 odst. 1 trestniho zakoniku.

a odsuzuje se

Podle § 187 odst. 1 tr. zdkoniku k trestu odnéti svobody v trvani 1 (jednoho) roku.

Podle § 81 odst. 1 tr. zdkoniku a § 82 odst. 1 tr. zdkoniku se vykon uloZeného trestu odnéti
svobody podminéné odklada na zkuSebni dobu v trvani 2 (dvou) let.

Tento rozsudek neobsahuje odiivodnéni, vzhledem k tomu, Ze obzalovany i statni
zastupce se po vyhlaSeni rozsudku vzdali odvolani a prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni
odlivodnéni, a obzalovany zaroveni prohlasil, Zze si nepfeje, aby v jeho prospéch podaly
odvolani jiné osoby.

Poucdeni: Proti rozsudku lze podat odvolani do 8 dnl ode dne doruceni pisemného

vyhotoveni tohoto rozsudku k Méstskému soudu v Praze prostifednictvim
soudu zdej$iho. Pravo podat odvolani nenalezi osobam, které se ho
vyslovné vzdaly. Odvolani musi byt ve stejné 1hiit¢ odiivodnéno tak, aby
z ného bylo patrno, v jakych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady
rozsudku nebo fizeni, které rozsudku predchazelo, jsou odvolanim
vytykany.
Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt i z&asti, ve
prospéch nebo v neprospéch obvinéného. Poskozeny miize podat odvolani
proti vyroku o nahradé skody, nebo proti tomu, Ze takovy vyrok uCinén
nebyl. Obzalovany je opravnén podat odvolani pro nespravnost vyroku,
ktery se jej piimo dotyka. Odvoléni lze opiit o nové skute¢nosti a dikazy.

V Praze dne 13.12.2016

JUDr. Milan Rossi, v. r.

predseda senatu

Za spravnost: PospiSilova



&islo jednaci: 8T 44/2015-638

CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Obvodni soud pro Prahu 2 rozhod! v senaté sloZeném z predsedkyné senatu JUDr.

Ivy Fialové a soudkyfi Aleny Cargové a Aleny Peskové v hlavnim liceni konaném v Praze
dne 24. 02.2016 takto:

Obzalovany

&8 e as

. trvale bytem
adresa pro ucely dorucovani

je vinen, Ze

L ,
1. v dobé nejméné od 13. 12. 2009 do 7. 10. 2014, kdy byla v mist& jeho bydlisté v ’
jinde

— provedena domovni prohlidka, ve svém bydlist 1
prechovaval jako uzivatel uctu elektronické posty —

— fotografii nahého chlapce ve véku cca 8 let, kterou mu zaslal dne 13. 12. 2009
uzivatel uctu elektronicke posty
— 7 fotografii nahych dé&ti, pfedevsim chlapcti ve véku od cca 8 do cca 12 let,
v riiznych sexualné vzrusivych pozicich a v pozicich s akcentem na pfirozeni,
které mu =zaslal dne 12. 6. 2010 uzivatel uctu elektronické posty

— 4 fotografie polonahych a nahych chlapct ve véku cca 12 let v sexualn¢

vzrudivych polohach, které mu zaslal dne 6. 4. 2011 uzivatel Gctu elektronické




[39)
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2.

tedy:

Il

— fotografii nahého chlapce ve véku cca 10 let pfi masturbaci, kterou mu zaslal
dne 4. 9. 2011 uzivatel uctu elektronické posty

— 7 fotografii nahych déti, pfedev$im chlapct ve véku od cca 8 do cca 12 let,
v rliznych sexudlné vzrusivych pozicich a v pozicich s akcentem na pfirozeni,
které mu zaslaldne 9. 12. 2011 uzZivate] actu elektronické posty

fotografii chlapce ve veku cca 12 let se stazenymi trenyrkami a ¢astecné
obnaZzenym pfirozenim, kterou mu zaslal dne 17. 3. 2012 ve 4.04 hodin

uzivatel Giétu elektronické posty ”
— fotografii blond’atého chlapce ve véku cca 12 letse zvednutym triCkem a

obnazenym pfirozenim, kterou mu zaslal dne 18. 3. 2012 v 16.18 hodin
uzivatel uctu elektronické posty doplnénou o e-
mailovou komunikaci ve které se obvinény taze: "to je pekny typek na fotce,
toho prcas? do toho bych sel taky .. .",

— fotografii nahého chlapce ve v€ku cca 12 let s obnaZzenym pfirozenim, kterou
mu zaslal dne 18. 3. 2012 v 16.25 hodin uzivatel uétu elektronické posty
w a ktera obsahuje predchozi e-mailovou komunikaci, v
niz obvineny uvadi "mas neco mladyho k prcani pro nas dva? jebal bych jako
prase nejaky decko :)",

— 3 fotografie nahych chlapct ve v&ku cca 12 let v riznych sexudlné vzrudivych
pozicich a v pozicich s akcentem na pfirozeni, které mu zaslal dne 18. 4. 2013
uzivatel actu elektronické posty

od presné nezjisténé doby nejpozdéji do 7. 10. 2014, kdy byla v misté jeho bydliste
v “provedena domovwni prohlidka, pfechovaval

— na svém notebooku zn. Toshiba Satellite A660-1H2, vyr. &. - jehoz
byl jedinym uZivatelem, 2 videonahravky zobrazujici analni styk dvou chlapc
ve véku cca 10 let a dale 12 fotografii nahvch a polonahych chlapci ve véku
od cca 10 let, '

~ na USB flash disku zn. Kingston DataTraveler 100 G3, se zasuvnym
konektorem o kapacit¢ 32 GB, celkem 144 videosouborli zobrazujicich
pohlavni styk, andlni styk, oralni styk a sebeukdjeni s détmi ve v€ku od cca
Sesti let,

— npa USB flash disku zn. Verbatim ¢erné barvy, se zasuvnym konektorem o
kapacité 32 GB, celkem 27.110 fotografii zobrazujicich nahé a polonahé déti
ve véku od cca 4 let v riznych erotickych a sexudlne vzrusivych pozicich a pti
sexualnich praktikach,

prechovaval fotografické a filmové pornografické dilo, které zobrazuje dité.
7 pifesné nezjisténého mista, prostiednictvim svého GCtu elektronické posty

zaslal
~ dne 20. 8 2011 v 16.00 hodin uzivateli uctu elektronické posty

q e-mailovou zpravu s fotografii muZe s obnaZenym
piirozenim a détskymi hyzdémi, kterou mimo jiné doplnil o text "ja jsem na

hooooodne mlady typky",

— dne 9. 12. 2011 uzivateli Gctu elektronické po§tyF 7 fotografii
nahych déti, pfedev&im chlapci ve véku od cca o cca 12 let v riznych

sexualné vzrusivych pozicich a v pozicich s akcentem na piirozeni a tyto
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fotografie doplnil textem: "zdar, neni to na nas moc maly? ptak se mi ale
postavil stejne. Co tobe? VK",
— dne 30. 12. 2012 ve 20.37 hodin uZivateli uctu elektronické posty
zpravu, kterd mimo jiné obsahovala fotografii muZe s
obnazenym pfirozenim a détské hyzdeg, a t€éhoZ dne ve 21.09 hodin zaslal opét
ze svého uctu elektronické poSty emailovou zpravu,
kterd obsahovala komentéaf k predeslé fotografii "to je typek 14 co lezi pode
mnou, kratce po foceni jsem ho odpanil”,
— dne 13. 8. 2013 v 11.08 hodin wuZivateli u¢tu elektronické posty

q soubor obsahujici fotografii muze s obnaZzenym
pfirozenim a détskymi hyZdémi a dne 19. 8. 2013 v 11.30 hodin k téZe

fotografii napsal e-matlovou zpravu, v niz uvedl "jojo, ta fotka je asi dva roky
stard, to je typek 15 let, kratce po foceni uz pak pfestal byt panic .. ) dékuji Ze
ses mi ozval.. miiZeme se prosim néjak sejit? Budurad. v "

— dne 19. 8. 2013 wzivateli G¢tu elcktronické posty
fotografii nah¢ho chlapce ve veku cca 11 let s akcentem na chlapcuv ztoporeny
penis,

~ dne 1. 10. 2013 wve 23.33 hodin wuzivateli uctu elektronické posty

F fotografii muze s obnazenym pfirozenim a détskymi
yzdemy,

— dne 3. 10. 2013 v 1820 hodin wuzivateli GCtu elektronické posty

P fotografii. muZe s obnaZenym ptirozenim a détskymi
vzdeémi,

dne 3. 10. 2013 v 1855 hodin uzivateli uctu elektronické posty

— dve fotografie nahych chlapeil ve véku od cca 12 do cca 14
et a dalc fotografii muZc s obnaZenym pfirozenim a détskym pozadim a v

piedmétu emailové zpravy uvedl: "typci co jsem je odpanil”,

tedy: uved] do ob&hu fotografické a filmové pornografické dilo, které zobrazuje dité.

¢imzspachal

pod bodem 1.
pie¢in vyroby a jiného naklad#éni s détskou pornegrafii dle § 192 odst. 1 trestniho

zakoniku,

pod bodem II.
pfe¢in vyroby a jiného nakladani s détskou pornografii dle § 192 odst. 2 alinea prva

trestniho zakona ve znéni Géinném do 31. 7. 2014
a odsuzuje se

podle § 192 odst. 2 za pouziti § 43 odst. 1 tr. zdkoniku k Ghrnnému trestu odnéti svobody
v trvani 12 (dvanacti) mésict.

Podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 tr. zdkoniku se vykon trestu odnéti svobody podminéné
odklada na zkusebni dobu v trvani 36 (tficetiSesti) mésict.
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Podle § 70 odst. 1 pism. a) tr. zdkoniku se uklada trest propadnuti nasledujicich véci:
notebooku Toshiba, 1 kusu flash disku Verbatim, 1 kusu flash disku Kingston Data Traveler
32 GB, I kusu napéjeciho adapteru a 1 kusu kabelu k notebooku.

Podle § 99 odst. 2 pism. a) tr. zdkoniku se ukladd ochranné léceni sexuologické
.ambulantni formou.

Oduvodnéni

Soud po provedeném dokazovani v hlavnim li¢eni vzal za prokédzany skutkovy dé&j tak,
jak je popsano ve vyrokové ¢asti tohoto rozsudku, ktery byl u hlavniho liceni bez pochybnosti

zjistén a vyplynul z ditkazni situace.

Obzalovany v piipravném fizeni vypoveédél, Ze je napsalq
se tykaji zneuzivani déti a détské pornografie. Téma détske pornografie vnima jako citlive, a
proto by k nému chtél zayymout b}”poved’ - Na internetu sbira

material, snazi se komunikovat s lidmi, ktefi o détské pornografii piSi na internetu. Pfi
komunikaci s t8mito lidmi lhal, aby od nich ziskal informace, které potfebuje pro svou praci.
Navs$tévoval chatovaci mistnost ,Kluci s kilukama®, kde hledal pfibéhy pro svou uméleckou
tvorbu. Postupoval jako investigativec, a proto musel pfistoupit na styl komunikace, ktery na
internetu pouzivaji lidé, ktefi shromazduji nebo Sifi détskou pornografii. Musel rovnéz
poskytnout fotografie, aby si ziskal ddv&ru takovych lidi a ti mu své&fili svoje pfib&hy, osudy a
zazitky, které chtél umélecky zpracovat. S nikym mladSim 15 let se nikdy neseSel. Pro tuto
¢innost pouzival sviij vlastni podita¢, nikdy nebyl v internetové kavarné, protoZe nemél co
skryvat. Kdyby se bal, Zprévi nebo soubory by mazal. Oba flash disky ziskal od neznamého

¢lovéka v parku na jednalo se o vzorky bez ceny s tim, Ze pokud by chtél dalsi,
musel by zaplatit. Soubory, které mél uloZené v pocitaci, mély slouzit k tomu, aby je nabizel

lidem z polosvéta détské pornografie. Do jara bydlel v poté se odstehoval
k do 2. od roku [ bydli op&t v

U hlavniho li¢eni obzalovany vyslechnut nebyl, nebot’ pozadal pisemné o kondni
v nepfitomnosti pro sviij zdravotni stav. Jeho vypovéd tedy byla dle § 202 odst. 5 tr. fadu

pouze ¢tena.
Ani dalgich hlavnich liCeni se obzZalovany neucastnil a bylo podle § 202 odst. 5 ty. fadu na

jeho zadost konano hl. lieni v jeho nepiitomnosti.

S ohledem na charakter trestné <&innosti, které se obzalovany dopustil, byl podroben
znaleckému zkoumani z oboru zdravotnictvi, odvem psychiatrie, sexu010g1e Znalec dospcl

k Z4averu, ze obzalovan’ v 1nkr1rmnovane dobé S
. Byla Vsak u ne 0 S edana .

piné rozpoznat ron ravnost svcho Jednam ale jeho

sc opnost toto jednani ovladat byla vlivem

obzalovaného na svobodé miZe byt z medicinskeho ' : ’ i
a proto znalec navrhuje ulozem ochranneho lecem
sexuologickeho ambulantni formou. ObzZalovany chape smysl trestniho fizeni.
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Znalec byl vyslechnut 1 u hlavniho liceni a na svém posudku a jeho zavérech pin¢ setrval a
navic doplnil, Ze ochranné [é¢eni je zde obecné 1 ochrana pacienta pfed recidivou podobného
jednani, aby se adaptoval na formy sexuality, ktera je beztrestna.

Ukony trestniho fizeni byly zahajeny na zakladé spisového materidlu, ktery byl postoupen
policejnim organem Policie CR, Krajské feditelstvi policie StfedoCeského kraje, Sluzba
kriminélni policie a vySetiovani, sp. zn. KRPS-190304/TC-2013-010073, ktery vedl trestni

fizeni proti R- nar. — uzivateli G¢tu elektronické posty
ktery komunikoval sjinymi uzivateli zptsobem, z néhoZz vyplyvalo
uvodne podezieni, Zze se dopoudtdji ¢i chystaji dopustit jednani, které by bylo mozno

posoudit jako trestny ¢in. K postoupeni spisového materidlu doslo proto, ze v uzivateh Gétu
elektronické posty byl ztotoZnén obZalovany V, K-> ktery
trvale bydli v Trestnd ¢innost obzZalovaného tj. prechovavani a
pfeposilani soubort obsahujicich détskou pornografii, byla zdokumentovdna na zdékladé
povoleni Okresniho soudu v Koling, €. j. 20 Nt 342/2013-3, ke sledovani osob a véci podle §
158d odst. 3 trestntho fadu.

Ve spise je zaloZena veskera e-mailova komunikace V— K-, ziskana cestou ust. §
158d odst. 3 trestnfho fadu na zakladé povoleni Okresniho soudu v Kolin€. Tuto policejni
organ Policie CR, Obvodni feditelstvi policie Praha II, Sluzba kriminalni policie a
vySetfovani, sp. zn. KRPA-286747/TC-2014-001275, vyhodnotil okamZit¢ po postoupeni
spisového materidlu z divodu mistni piislusnosti a ze zjiSténych skuteCnosti vychazel pfi
zahajeni trestniho stihani.

Znaleckému zkoumani byly podrobeny véci, které obzalovany vydal pfi domovni prohlidce,
ktera u ngho byla provedena dne 7. 10. 2014, konkrétné notebook zn. Toshiba Satellite A660-
1H2, vyr. ¢C. digitalni fotoaparat zn. Kodak FasyShare CX7430, vyr. €.
s pamétovou kartou, 256 MB, USB flash disky Kingston DataTraveler, 4
GB, Kingston DataTraveler 100 G3, 32 GB, Verbatim, 32 GB, mobilni telefon Samsung
SGH-E250, IMEL: s pamétovou kartou MicroSD, 512 MB, a 9 CD ¢1
DVD médii. Bylo zjisténo, Ze na harddisku notebooku byly ulozeny dvé videonahravky
zobrazujici analni styk 2 chlapcl ve véku cca 10 let a 12 fotografii nahych a polonahych
chlapcit ve véku od cca 10 let, pamétova karta fotoaparatu obsahovala 2 detailni fotografie
penisu chlapce ve véku cca 15 let, USB flash disk Kingston, 32 GB, obsahoval celkem 145
zavadovych videosoubord, které je moZno oznacit jako détskou pornografii, USB flash disk
Verbatim, 32 GB, obsahoval celkem 27.110 zavadovych fotografii, 56 =zavadovych
videonahravek, které je moZno oznadit jako détskou pornografii. Ostatni vydané a znalecky
zkoumané predméty neobsahovaly nic zdvadového. USB flash disk Kingston, 4 GB, digitalni
fotoaparat, mobilni telefon v¢etn& SIM karty a paméfove karty, a vSechna CD a DVD byl
vraceny obvinénému dne 3. 12. 2014. Dne 24. 11. 2014 vydal policejnimu organ
W— notebook zn. Dell, ktery dostal jako pouZity darem od obZalovaného.
V notebooku byly znaleckym zkoumaéni zjistény zavadové soubory, ale byly smazané,
pfi¢emz neni moZno zjistit, zda je v notebooku piechovéval jiz obZalovany.

Svédek uvedl, Ze se s obzalovanym seznamil v dobg,
kdy byl na I konkrétné nékdy v . Videli se
celkem asi sedmkrat, z toho dvakrat nebo tfikrat byl u obzalovaného doma. Pili kdavu, hodinu
nebo dvé si povidali. Svédek u obzalovaného nikdy nepiespaval. Veédél, ze je
Svédek byl velmi prekvapen,
kdyz se dozvedel, pro jaké jednani je obzalovany trestné stihan, viibbec mu to k nému nesedi.
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Nadto u néhonikd / nevid€l zadné soubor s d¢tskou pornografii. Obzalovany cht¢l svédka

u poslal 351 qbahkusc s}adkostml 7
U hlavniho ligeni svédek na svoji vypovédi setrval.

vypovédel, Zze obzalovaného zna od roku - kdy ho
od t¢ doby jsou v kontaktu. Obzalovany ho zve

P, ale obzalovany mu vzdy nejprve
o navstivil v jeho Vd, pry by

Sveédek
obzalovany vidél v
na uréité akce, na které svédek chodi vétSinou s
tikal, Ze m4 jen dva listky. Nabizel mu také, aby
se tam mohl ucit. To svédkovi pfipadalo divné, protoze doma ma Obzalovany
ho zval i do bazénu v- ale tikal, aby pfiSel bez maminky. To se zdalo svédkovi také
divné, a proto nikdy nepiisel. ObZalovany mu piSe o Vanocich nebo k narozeninam, vzdy se
zmini o tom, Ze je svédek uz vice chlap.

Tento svédek nebyl u hl. lieni vyslychan, nebot” byl vyslechnut jako osoba mladsi 15 ti let a
tuto vypovéd’ bylo mozné v souladu s trestnim fadem pouze precist.

Soud tedy hodnoti obhajobu obzalovaného jako o jeho *
jako ryze uéelovou. ObZalovany soudu zaslal obalku a jednu z rozepsanych kapitol uvedeného

Tyto jsou soucasti spisového materidlu. Z téchto jednoznacné plyne, 7e se nejedna o

néjaké vedecké dilo, pro které by bylo tfeba shromazd’ovat jakykoli materidl, ale naopak
pokus o jaky’zsi* navic z uvedené kapitoly lze usuzovat, 7e se nejedna
o né&jaké ojedinélé umelecke dilo.

Na podobnou eni tieba pronikat do prostfedi homosexudlnich prostitutli, ani do svéla
internetové pornografie. A pak uz vibec neni nutné $ifit a shromazd'ovat fotodokumentaci,
ktera byla na nosicich obzalovaného nalezena a kterd je détskou pornografii nejhrubsiho zrna.
To nakonec potvrdilo 1 znalecké zkoumani.

nar.

Obzalovany je usvédcovan i listinnymi dtkazy a to emailovou komunikaci, protokolem o
domovni prohlidce, ukazkami z knihy, spisovym materidlem PCR StfedoCeského kraje,
protokolem o OMC, protokoly o vydani véci a vraceni véci, piikazem OS Kolin.

Obhajoba obzalovaného tedy byla vyvracena i v pfipad€ tvrzeni o nezdkonnosti domovni
prohlidky, judikaty NS, kdy byl setfen rozdil mezi domovni prohlidkou a prohlidkou jinych
prostor. Obzalovany na mist¢ v pfedmétné dob& prokazateln¢ bydlel, toto svoje bydliste
uvadeél jako korespondenéni adresu, mél tam svoje osobni véci, které byly i zabaveny.

Dale je zcela absurdni tvrzeni obhajoby o neexistenci spolecenské Skodlivosti tohoto jednani,
coZ je zjevné ztoho, 7e zdkonodarce potird i to, Ze podobné materidly jsou pouze
prechovavany, protoZe je logické, Ze pfedtim muscly byt nékym jinym vyrobeny.
Dale nelze pfijmout obhajobu obzalovaného, Ze se jednalo o doklady pr chtél
se iﬁbh’iit mladé generaci, kdy se dokonce nevahal pfirovnat k investigativei podobnému

J z televizniho vysilani.

Spolecenska Skodlivost je zde naopak velmi vysoka velkym mnoZstvim soubord, Cetnosti
rozesilani, dale i tim, Ze¢ jednini nebylo pouze nahodilé a probihalo po delsi Casovy tusek.
Samo téma a jeho podani je pak velmi nebezpetné a zavrzenihodné.

Za takto zjisténé dtkazni situace hlavnim liceni ma soud za bez pochybnosti prokazano, Ze
obzalovany se jednani dopustil a Ze



~l

pokracovani Cislo jednaci 8T 44/2015

pod bodem I. se dopustil preCinu vyroby a jiného nakladani s détskou pornografii podle §

192 odst. 1 trestniho zakoniku jak po strance objektivni, tak po strance subjektivni, kdyZ ve
schrance svého G¢tu elektronické posty # kterou vyuziva vvhradné on,
prechovdval zpravy obsahujici vice neZ dvé desitky fotografii zobrazujici nahé ¢i polonahé
déti, predevsim chlapce, ve v€ku do cca 12 let v rliznych, vétSinou erotickych polohach.
Podstatné vetsi mnozstvi fotografii tohoto druhu, vice nez 27.000, mél uloZeno na harddisku
svého notebooku a na prenosném USB flash disku; na dalsim USB flash disku pak mél
uloZzeno vice nez 140 videosoubord sdétskou pornografii. Tyto predméty obvinény
dobrovoiné vydal pfi domovni prohlidce, pficemz jejich obsah byl zjistén znaleckym
zkoumanim.

Jednani pod bedem II soud kvalifikoval jako pfe€in vyroby a jiného nakladani s détskou
pornografii podle § 192 odst. 2 alinea prva trestniho zdkoniku ve znéni u¢inném do 31. 7.
2014, nebot’ v nejméné 8§ ptipadech rozsifoval fotografie s détskou pornografickou tematikou.
Trestna Cinnost obzalovaného je prokazovana jednak na zdkladé vyhodnoceni obsahu
schranky jeho elektronické posty, ktera obsahovala zpravy se zavadovymi soubory a
obzalovanym odeslané zpravy, jejichz ptilohu tvoiily soubory s détskou pornografii, dale pak
znaleckym zkoumanim z oboru kybernetika, odvétvi vypoletni technika, pfi kterém byl
zjistén obsah harddisku notebooku obzalovaného a jeho USB flash diskd. Jednani
obzalovaného je zejména s ohledem na mnozstvi piedmétnych zavadovych soubort, které
prechovaval a pfeposilal, a na dobu, po kterou se soubory takto nakladal, natolik spolec¢ensky
Skodlivé, Ze nepostacuje uplatnéni odpovédnosti podle jiného nez trestnépravniho predpisu.

Obzalovany dosud nebyl soudné trestan ani projednavan pro prestupek.

Pokud jde o trest, soud ulozil pouze vychovny podmineény trest odnéti svobody podle
nejpfisnéji trestného zakonného ustanoveni, §192 odst. 2 tr. zakoniku v trvani 12 11 mésic,
podminéné vsak odlozeny na 36 mésict. Tuto Ihitu soud povazuje vzhledem ke Skodlivosti
jednani za piiméfenou.

Stejné tak ulozil trest propadnuti véci, nebot’ propadnutych véci bylo uzito ke spachéni trestné
¢innosti.

Na névrh znalce soud podle § 99 odst. 2 pism. a) tr. zdkoniku uloZil 1 ambulantni
sexuologické 1é¢eni, které zajisti, Ze obzalovany bude po nezbyiné nutnou dobu pod kontrolou
odbornika, aby se jednani nemohlo opakovat ¢i v ném pokracovat.

Poudeni: Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnl ode dne doruceni jeho
pisemného vyhotoveni k Méstskému soudu v Praze prostfednictvim soudu zdejsiho. Odvolani
ma odkladny G¢inek. O podaném odvolani bude rozhodovat Méstsky soud v Praze.

Rozsudek miuze odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku,
obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pifimo dotykd, zcCastnénd osoba pro
nespravnost vyroku o zabrani véci a poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu Skody, pro
nespravnost vyroku o ndhradé skody.

Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost neékterého jeho vyroku muze jej napadat
také proto, Ze takovy wvyrok ucinén nebyl, jakoz 1 pro poruSeni ustanoveni o fizeni
predchazejicim rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpisobit, 7ze vyrok je nespravny nebo
ze chybi.

Podané odvolani musi byt ve Thiité osmi dnt od doruceni opisu rozsudku nebo v dalsi Thite
k tomu stanovené piedsedou sendtu Obvodniho soudu pro Prahu 2 podle § 251 tr. radu také
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odiivodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou
vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku predchazelo.

Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podavé, byt’ i z&asti, ve prosp&ch nebo
v neprospéch obvinéného.

Odvolani Ize opfit 0 nové skuteCnosti a dikazy.

V Praze dne 24. inora 2016

JUDr. Iva Fialova, v. r.
Predsedkyné senatu
Za spravnost: J. Horackova



