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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Samosoudce Obvodniho soudu pro Prahu 2 JUDr. Milan Rossi tozhodl v hlavnim léenf
konaném v Praze dne 20.11.2018

takto:

T~
nar. — V- nezamestnany, trvale bytem —

je vinen, Ze

Obzalovany

v umyslu dosihnout prostfednictvim uZiti podvrienych listin zapisu nepravdivych skuteénosti
v obchodnim rejstifku vedeném Méstskim soudem v Praze pod sp. zn. ﬂ k obchodnd
spolecnosti se sidlem ,ana
jejich zikladé se naslednjm podvodnym jedninim neoprivnéné majetkove obohatit na tkor této
obchodni spoleénosti, resp. jejich spoleéniki,

nejprve dne 16. 1. 2018 na pobodce Ceské posty, s. p., na adrese Postovni 293, Tanvald, podepsal
listiny obsahujici nepravdivé informace o jeho tidajném piisobeni ve spoleénostiﬂ
i na pozici jednatele spolecnosti, pfestoZe si byl védom jejich absolutniho nesouladu se
skutecnostl, jmenovité podepsal Naorh na sdpis smény gapsanjeh sdgjii do obshodnibo refstitku jakoZto
jednatel spoleénosti, a¢ se jim ve skuteénosti nikdy nestal, Cestwd probidieni jakoito jednatel

spoleCnosti, v némz vyjadfil svij souhlas sc zdpisem do obchodntho rejstitku jako jednatel
spolecnosti, pisemnost nazvanou Vi xdpis smény v obobodni spolenosti h

adresovanou Méstskému soudu v Praze, v nil se jako jednatel spolecnosti vzdal priva sti¥nosti

Eroti usneseni o ﬁoéadovaném zapisu, a dale podepsal také Zdpis 3¢ gasedint valné hromady spoletnosti

. ze dne 12, 1. 2018 jakozto ovéfovatel zapisu a udajné nové zvoleny jednatel
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spolecnosti, a tyto listiny podepsal s védomim, %e budou uZity za Géelem provedeni zmén zipisu
v obchodnim rejstitku,

kdy na ziklade podani tohoto Navrhu na sdpis spény zapsanieh didajit do obehodnibo rejstitka spolu s
dalsimi jim podepsanymi listinami jako piflohami nivthu dne 17. 1. 2018 na podatelné Méstského
soudu v Praze, pracovisté Slezskd 9, Praha 2, proved! tejstitkovy soud dne 25. 1. 2018 ZApis

zmény v obchodnim rejstiiku spoleénostim v osobé jednatele, kterym se
podle nové provedeného zdpisu mél s Gdinnosti ke dni 15, 1. 2018 stat obvinén,

a poté se dne 30. ledna 2018 dostavil spole¢né s dalsim dosud neztotoZnénym
muzem pa pobocku Kometéni banky, a. s, na adrese Karlovo nimésti 317/5, Praha 2, kde
se timto muZem nechal pfedstavit pracovnikovi banky E- HER. n2cozenému

jako novy jednatel spolecnosti k ovéfeni tohoto tvizen{ poskytl D.
Hi sviij obéansky prikaz &

a prostfednictvim tohoto neztotoZznéného muze
pozadoval po D. provedeni zmény dispoziénich optivnéni k Gétu spolednosti &
ve prospéch obZalovaného v tmyslu neoptivnéné se zmocnit penéZnich
prostredkil spolecnosti a tim se na dkor spoletnosti obohatit a zpfisobit ji alespofi skodu nikoli
nepatrnou, aviak D. H tvrzenim neztotoznéného muZe a obvinéného neuvétil a provedeni
zmén v dispozi¢nich opravnénich k Gétu spoleénosti odmitl, &im? bylo zabrénéno vzoiku $kody
na majethu spolec¢nosti,

tedy

jednak uvedl nepravdivé tdaje v podkladech slouzicich pro zipis do obchodniho
rejstitku,

jednak se dopustil jednini, které bezprostiedné sméfovalo k dokonani trestného inu a
jehoz se dopustil v Umyslu trestny ¢in spichat tim, Ze se obohati uvedenim
nékoho v omyl a zpisobi tak na cizim majetku skodu nikoli nepattnou.

¢imzZ spachal

jednak ptecin zkreslovani Gdajii o stavu hospoda¥eni a jmé&ni podle § 254 odst. 2
alinea prvni trestniho zakoniku,

jednak piecin podvodu ve stadiu pokusu podle § 21 odst. 1 k § 209 odst. 1 trestniho

zhkoniku

a odsuzuje se

Podle § 254 odst. 2 tr. zikoniku za pouziti § 43 odst. 1 tr. zdkoniku k dhrnnému trestu odnéti
svobody v trvani 10 (deseti) mésiciw

Podle § 81 odst. 12 82 odst. 1 tr. zikoniku se vykon uloZeného trestu podminéné odkladi na
zkusebn{ dobu v trvani 2 (dvou) let.

Shodu s prvopisem potvrzuje Mastin Plichystal
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Podle § 228 odst. 1 tr. fidu je obZalovan povinen uhradit poskozené spoleenost | | R
N - <.~ N .. .5 . od; EAstin ve

vysi 45.320,08,-K¢.

Podle § 229 odst. 2 tr. fidu se spoleénost— se sidlem
odkazuje se zbytkem svého niroku na nihradu $kody na Hzen{ ve
vecech obcanskoprivaich,

Odtvodnéni:

Tento rozsudek s ohledem na prohlaSenf osob opravnéngch podat proti rozsudku odvolant
ve smyslu § 129 odst. 2 trfidu neobsahuje odiivodnént,
V rimci

adhezniho fizeni se poskozena spoleénost—
e sidlemﬁ piipojila k trestnimu fizeni s nairokem na ndhradu

skody nemajetkové Gjmy. Sviij narok doloZila tim, %e dosihala u Méstského soudu Usneseni ze
dne 13.42018, sp.zn. kterym se urdilo, Ze usneseni valné hromady obchodni
spole¢nosti zapsané v obchodnim rejstifku vedeném
Mestskym soudem v Praze , oddil C, vlozka e dne 12.1.2018 o tom, Ze se¢
odvolavi z funkee jednatele této spolednosti hledi jako by nebylo pfijato. Stejné se hledi na
usnesenti stejné valné hromady, kterym volila do funkce jednatele jﬂ N Dosazeni
tohoto rozhodnut! vyvolalo nilady na privni sluzby 34.301,08 K& ( faktuta &

advokatni kanceldf s.ro. ma &l 195 spisu ). K faktute poskozeny plediofil vypis
provedenych cinnosti advokitni kancelife, kteté soud shledal opodstatnénymi a nutnymi pro
uvedenf privniho stavu do pivodntho stavu. Zapiilacef éistky dolo¥il pofkozeny vypisem z Gétu.
Stejné tak jako naklady na notdisky zapis v notaiské kanceldfi g dne 31.1.2018 —

a

11.019,- K&. Naklady by ly nutné pro vznik noraZskjch zapist

Proto soud uznal podle § 228 odst. 1 tr. fidu obZalovaného povinnjm uhradit poSkozené
spolednosti se sidlem h, na

nahradé Skody ¢dstlu ve vy$i 45.320,08,-Ke.

V tamci adhezniho fizeni se dile poskozeni spolecnost —
-se sidlem*pﬁpojﬂa k trestnimu fizen{ s nirokem na nihradu
nemajetkové Gjmy. Nejprve ve visi 50.000,- K& za Gjmu zpisobenou tim, %e v aplném vipise
z obchodniho tejstitku bude uZ navidy jako Dbyvaly jednatel ]-N- Tim vyznamnym
zplisobem zasdhl do vnitinich pomér spolednosti ( povésti, soukromi ). V ptpadé prodeje
spolecnosti to bude pro potenciondlni kupce negativni informace o tom, %e po né&akou dobu
mohla za poskozenou jednat osoba instalovand do funkee jednatele podvodné. Odhadem tato
skuteCnost sniZ{ hodnotu spoleénosti o 200.000,- K¢é a hodnotu nemovitosti, kterou spole¢nost
viastnf nejméné o 2.000.000,- IK¢&.

Poskozenj dile prediozl fakturu & NN - o0 Gisca ve vy 1687817 K¢ 2a
dosazeni usneseni o vizvu k ihradé soudniho poplatku a kotespondenci s Policif
CR, dale , faktura ¢ casthu ve vysi 11.250,-K& plus 2.362,50,- K& za plipravu na
soudni jednanf a doplnéni dokazovani ve véci neoprivnéné zmény jednatele, faktura xxx

Shodu s prvopisem potvrzuje Martin Pichystal
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2 6.5.2018 znéjici na 816,5 Eur za soudni Hzenf u Méstského soudu ve véci — uréeni neplatnosti
rozhodnutf valné hromady ze dne 12.1,2018.

Kvalifikovany odhad nemajetkové djmy ve vysi 50.000,- K& za Ujmu zplsobenou tim, Ze v
uplném vipise z obchodntho rejstiiku bude u? navidy jako byvaly jednatel Jh a odhad,
ze tato skutecnost sni? hodnotu spolecnosti o 200.000,- K¢ a hodnotu nemovitosti, kterou
spolecnost viastni nejméné o 2.000.000,- K¢ je véci dalsiho podtobného dokazovini znaleckjmi
posudky, coZ jednoznaéné piesahuje Gcel trestniho fizeni, kterfm je rozhodnut o viné a
piipadném trestu a jde za timec hospodérnosti a rychlosti trestniho fzeni.

Uplatnéné faktury spojené vyzvu k Ghradé soudniho poplatku a korespondenci s Policif
CR, za piipravu na soudni jedndni a doplnéni dokazovéni ve véci neopravnéné zmény jednatele,
a za soudni fizeni v Méstského soudu ve véci - urden neplatnosti rozhodnutf valné hromady ze
dne 12.1.2018 jsou svou podstatou duplicitné i néklady zmocnénce ( Arrows = - Vﬁ
S-) na uplatnéni niroku na ndhradu $kody v civilnim, ale i trestnf ¥zeni, které lze piiznat
v trestnim ffzeni aZ po pravomocném rozhodnuti o vind i trestu.

Proto soud podle § 229 odst. 2 tr. fidu odkazal poskozenou spolednost se zbytkem
tohoto naroku na nihradu skody na fizen{ ve vécech obcanskoptivaich.

r

Poucdeni:

Proti rozsudku lze podat odvoldni do 8 dad ode dae doruceni pisemného vyhotoveni tohoto
rozsudku k Méstskému soudu v Praze prostfednictvim soudu zdejitho. Privo podat odvolini
nenileZ{ osobam, které se ho vislovné vzdaly. Odvolini musi byt ve stejné hité oditvodnéno tak,
aby z né¢ho bylo patrno, v jakyjch vjrocich je rozsudek napadin a jaké vady rozsudku nebo ¥zeni,
které rozsudku pfedchazelo, jsou odvolinim vytfkiny.

Stitni zastupce je povinen v odvolini uvést, zda je podéva, byt’ i z&4st, ve prospéch nebo
v neprospéch obvinéného. Poskozeny miiZe podat odvolini proti viroku o ndhradé $kody, nebo
proti tomu, Ze takovy vyrok udinén nebyl. Obfalovany je oprivnén podat odvolini pro
nespraviost vyroku, kterf se jej ptimo dotgkd. Odvolani lze opiit o nové skuteénosti a dikazy.

Praha 20.11.2018

JUDr. Milan Rossiv. r.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Martin Pichystal



