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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl v hlavnim liceni konaném 31.03.2022 v senaté
slozeném z pfedsedkyné senatu JUDr. Daniely Reifova a pifsedicich Aleny Vankové, Marie
Présové, takto:

Podle § 314r) odst. 4 tr. fadu se schvaluje dohoda o viné a trestu sjednana v Praze dne
31.3.2022 mezi obzalovanym —L- S_ nar. —trvale bytem
zastoupenym obhdjcem Mgr. Pavlem Calkem, se sidlem
AK Hornokréska 707/7, Praha 4 a statnim zastupcem Obvodniho statniho zastupitelstvi pro
Prahu 2 Mgr. Ing. Ondfejem Jaskem,

a v souladu s touto dohodou se obzalovany — L- S- nafr. — trvale

bytem gEE S

uznava vinnym, Ze

dne 2. 10. 2019 v 07:48 hodin v pobliz budovy ¢.
p- -oznaéované jako tedy v casti arealu zkolaudované na zakladé Kolaudacniho
souhlasu s uzivanim stavby vydaného dne 15. 2. 2019 Utadem
B o0 c s nabytim pravnich Géinkd dne 15. 2. 2019, jako
osoba samostatné vydélecné cinna, 1C: autorizovany architekt, cislo autorizace_
a autorizovany inspektor, c¢islo autorizace ktery konkrétné na pfedmétné stavbé vykonaval
funkci stavebniho manazera, kdyz mel mimo jiné ridit 1 zajisténi bezpec¢nosti a ochrany zdravi pf1

S- narozeného stavbyvedouciho spole¢nosti
podilejici se na vystavbé budovy fflitohoto areilu, za icelem otevieni

Sachet telefonicky vyzadal pracovnika skrumpacem, jimz j- é- urcil poskozencho
V S narozeného stavebniho délnika, zaméstnance spolecnosti

s niz spolecnost uzavfela dne 7. 1. 2019 Ramcovou smlouvu o
dilo spoéivajici v zednickych pracich a ostatnich stavebnich pracich, pfisel obvinény s
poskozenym k 14,92 m hluboké revizni Sachté RS1 umisténé v pifjezdové komunikaci pred
budovou @ a pozadoval po ném odklopeni poklopu této Sachty za pomoci krumpace, coz
poskozeny na pokyn obvinéného ucinil, po spolecném nahlédnuti do Sachty z divodu zjisténi
pfitomnost vody v drenaznim systému naleZejicimu k budove . jehoz je sachta soucasti a o
némz ze své predchozi pracovni dinnosti veédél, ze je systémem uzavienym, nasledné v Zase

raci, poté, co si od
3 b
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07:49:21 hodin bez toho, aby dostatecné zohlednil nasledky svého jednani, poslal poskozeného
na dno $achty k provedeni kontroly stavu vody na jejim dne, pficemz poskozeny pozadavku
obvinéné¢ho vyhovél a do této sachty zacal sestupovat, aniz by viak obvinény zajistil pfedchozi
odvétrani Sachty, zméfeni koncentrace kysliku na jejim dné a ochranné pomicky pro
poskozeného, a to ochranu dychacich cest v podobé kyslikové masky, jakoz 1 pouzit
bezpecnostnich lan a jisténi poskozeného, a to 1 pfesto, ze byl s rizikem spocivajicim v dbytku
kysliku 1 pfitomnosti skodlivych plynd, k némuz dochazi pii pracich v uzavienych prostorach,
jmiz jsou 1 Sachty, prokazateln¢ nejméne dne 14. 1. 2019 seznamen, piicemz jej musel znat i
vzhledem ke svému vzdelani a funkei, nasledné poskozeny, ktery tedy nebyl nijak chranén, dne 2.
10. 2019 v 08:00 hod.v s$achté, na jejimz dné bylo poté piivolanou zasahujici jednotkou
Hasicského zachranného sboru hlavniho meésta Prahy naméfeno pouhych 6 obj. % O,
dasledku uduseni pii nedostatku kysliku zemfel, a timto jednanim obvineény porusil jednak
povinnosti vyplyvajici z § 101 a § 104 zakoniku prace, z § 17 zakona ¢. 309/2006 Sb., o zajisténi
dalsich podminek bezpecnosti a ochrany zdravi pit pracia téz z § 3 a § 4 tehdy ucmneho narizeni
vlady ¢ 495/2001 Sb., kterym se stanovi rozsah a blizsi podminky poskytovani osobnich
ochrannych pracovnich prostfedka, mycich, Cisticich a dezinfekcnich prostfedki s odkazem na
bod 4 pism. g) 2 bod 10 pism. d) piflohy ¢. 3 k tomuto nafizeni, podle kterych je prace v Sachté
Cinnosti, ktera si vyzadovala ochranu dychacich organt a pouziti bezpecnostnich lan, pficemz
timto jednanim obvinény rovnéz postupoval zcela v rozporu s pravidly pro sestup do Sachty,
ktera byla stanovena v Provoznim fadu Drenazniho systému Hze dne 20. 2. 2019,
piicemz takto obvineény jednal, pfestoze védel, jaka jsou pro zivot a zdravi poskozeného rizika
spojena se sestupem do neodvétravané Sachty, aviak bez pfiméfenych divodu spoléhal na to, Ze
se poskozenému nic nestane,

tedy
jinému z nedbalosti zpusobil smrt a ¢in spachal proto, ze hrubé porusil zakony o bezpecnosti
prace,

~

¢imZ spachal
pfecin usmreeni z nedbalosti podle § 143 odst. 1, odst. 3 trestniho zakoniku.
a odsuzuje se
Podle § 143 odst. 3 tr. zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 36 (tficeti Sesti) mésici.

Podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 tr. zakoniku se vykon uloZeného trestu podminéné odklada na
zkusebni dobu v trvani 60 (Sedesati) mésicii.

Podle § 73 odst. 1 tr. zakoniku se obzalovanému dale uklada trest zakazu cinnosti spocivajici
v zakazu vykonu ¢innost autorizovaného inspektora ve stavebnictvi upraveného v § 143 a nash
stavebniho zakona v trvani 24 (dvaceti ¢tyf) mésici.

Podle i? 228 odst. 1 tr. fadu ie obzalovany povinen uhradit nemajetkovou djmu poskozenym

Vi narozend ve vis 540.000-Ké a nezl. AR S oo

ve vys§i 540.000,-K¢, kdy castka ve vysi 700.000,-K¢, 1. 350.000,-K¢ pro kazdého
z poskozenych, bude obZzalovanym ve prospéch poskozenych uhrazena po pravni moci rozsudku,
kterym bude tato dohoda o ving¢ a trestu schvalena, a to do 7 pracovnich dnd poté, co budou

poskozenou V- S_sdeicm obhajobé potiebné platebni ddaje, zbyvajici cast

shodu s prvopisem potvrzuje Krékorova Petra
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odpovidajici nahradé skody ve vysi 380.000,-K¢ bude obzalovanym uhrazena nejpozdeji do 6
meésict od pravni moci rozsudku.

Podle § 229 odst. 2 tr. fadu se poskozeni N S-a nezl. A-S—odkazuji se

zbytky svych narokd na nahradu skody na fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Podle § 129 odst. 2 tr. fadu tento rozsudek neobsahuje pisemné odtvodneni, nebot’ obzalovany 1
statni zastupce se po vyhlaseni rozsudku odvolani vyslovné vzdali a prohlasili, Ze netrvaji na
pisemném vyhotoveni odivodnéni, piicemz obzalovany zaroven prohlasil, Ze si nepieje, aby
v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéni osoby.

Odivodnéni ke skodé:

Poskozena V- S- se piipojia k trestnimu fizeni s nemajetkovou ujmou v pisemném
piipojeni, a to za sebe a svého nezletilého syna A- S— s castkami 637.700,-K¢ pro
kazdého. Soud akceptoval nihradu skody, kterd byla sjednana mezi obzalovanym a statnim
zastupcem v ramct dohody o viné a trestu, nebot’ pfesné vydisleni nemajetkové qmy by
vyzadovalo dalsi podrobné dokazovani, které je nad ramec potieb trestnitho fizeni, a z téchto
davoda byli oba poskozeni odkazani se zbytkem svého naroku na nahradu skody na fizeni ve
vécech obcanskopravnich.

Pouceni:

Prot tomuto rozsudku lze podat odvolani pouze v piipadé, ze tento rozsudek neni v souladu
s dohodou o viné a trestu uzavienou mezi statni zastupkyni a obzalovanym (245 odst. 1 véta
druhi tr. fiadu), a to do osmi dnd ode dne doruceni jeho pisemného vyhotoveni k Méstskému
soudu v Praze prostfednictvim  soudu zdejstho.  Odvolani ma  odkladny  ucinek.
Poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, miize podat odvolani pouze pro nespravnost
vyroku o nahrade skody.

Praha 31.03.2022

JUDsx. Daniela Reifova v. r.
predsedkyn¢ senatu

shodu s prvopisem potvrzuje Krékorové Petra



