.

C.j.: 6T 48/2020-

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Obvodni soud pro Prahu 2 tozhodl v hlavnim liceni konaném dne 30.7.2020 v senaté
slozeném z predsedkyné senatu JUDr. Daniely Reifové a piisedicich Be. Katefiny Tamove
aAleny St’astkové takto:

Obzalovany:

S Vi M .

nar. statniho ﬁsluém’ka_ bez zaméstnani, v CR ttv.
bytem

je vinen, Ze

dne 14. 4. 2020 v 07:56 hod. v Praze 2 — Vinohrady, v ulici Bélehradska ¢. 234/120, v pfizemi
budovy, vyrazil levé kiidlo, na jeden zapad uzamcenych, vstupnich dvoukfidlych kovovych
dvefi restaurace RADOST FX CAFE, vniknul do vnitinich prostor restaurace, kde se pohyboval
aneopravnéné zdrzoval az do 14:10 hod. dne 16. 4. 2020, kdy ho spictho pod barovym pultem,
zadrzel provozni restaurace M- é-nar. — pficemz béhem doby, po kterou setrval
v restauraci zkonzumoval pfesné nezjisténé mnozstvi alkoholickych a nealkoholickych népojd,
napiiklad Coca Colu a Jigermeistera a zptisobil tak spolecnostt ZOLI s.r.o., 1C: 43875041 se
sidlem Bélehradska 234/120, Praha 2 skodu v pfesné nezjisténé vysi, a uvedeného jednani se
dopustil za nouzového stavu vyhlaseného usnesenim vlady Ceské republiky & 194 ze dne 12. 3.
2020, pro tzemi Ceské republiky z davodu ohroZeni zdravi v souvislosti s prokizinim vyskytu
koronaviru (oznacovany jako SARS CoV-2) na dobu od 14:00 hod. dne 12. bfezna 2020 na dobu
30 dnd, a ktery byl usnesenim vlady Ceské republiky ¢. 396 ze dne 9. 4. 2020, prodlouzen do 30.
4. 2020,

tedy :  pfisvojil si cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, ¢in spachal vloupanim a spachal ho za stavu jiné
udalosti vazné ohrozujici Zivot nebo zdravi lidi,

¢imzZ spachal

zlodin kradeze podle § 205 odst. 1 pism. b), odst. 4 pism. b) tr. zakoniku,

Shodu s prvopisem stvrzuje Radka Puskinova
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a odsuzuje se

podie § 205 odst. 4 tr. zakoniku za pouziti § 43 odst. 2 tr. zakoniku a § 58 odst. 1 tr. zakoniku
ksouhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 12 (dvanacti) mésici.

Podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 tr. zakoniku se vykon tohoto trestu podminéné odklada na
zkusebni dobu v trvani 2 (dvou) let.

scudu v Jablonci nad Nisou sp.zn. ze dne 11.5.2020, ktery nabyl pravni moci
17.7.2020, jakoz 1 vsechna dalsi rozhodnuti na tento vyrok obsahoveé navazujici, pokud vzhledem
ke zméné, k niz zrusenim doslo, pozbyla podkladu.

Podle § 43 odst. 2 tr. zakoniku se zaroven rusi g’rok o trestu z trestntho piikazu Okresniho

Podle § 129 odst. 2 tr. fadu tento rozsudek neobsahuje pisemné odivodnéni, nebot’
obzalovany 1 statni zastupce se po vyhlaseni rozsudku odvolani vyslovné vzdali a prohlasili, ze
netrvajyi na pisemném vyhotoveni oduvodnéni, pficemz obzalovany zaroven prohlasil, ze si
nepieje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéni osoby.

Pouceni: Proti rozsudku lze podat odvolani do 8 dnt ode dne doruceni pisemného

vyhotoveni tohoto rozsudku k Méstskému soudu v Praze prostfednictvim
soudu zdejstho. Pravo podat odvolani nenalezi osobam, které se ho vyslovné
vzdaly. Odvolani musi byt ve stejné lhité odivodnéno tak, aby z n¢ho bylo
patrno, v jakych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady rozsudku nebo
fizeni, kteté rozsudku pfedchazelo, jsou odvolanim vytykany.
Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt’ 1 zcasti, ve
prospéch nebo v neprospéch obvinéného. Poskozeny mize podat odvolani
proti vyroku o nihradé skody, nebo protd tomu, Ze takovy vyrok ucinén
nebyl. Obzalovany je opravnén podat odvolani pro nespravnost vyroku, ktery
se jej pfimo dotyka. Odvolani lze oprit o nové skutecnosti a dakazy.

V Praze dne 30. cervence 2020
JUDzt. Daniela Reifova, v. 1.

predsedkyné senatu

Za spravnost: Puskinova

Shodu s prvopisem stvrzuje Radka Puskinova



C. j.: 6 T 55/2020 -

€. j. 6 T 55/2020 - 134

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl v hlavm’rﬁ liceni konaném 20.8.2020, v senaté
slozeném z pfedsedkyné senatu JUDr. Dantely Reifové a pfisedicich Aleny Vankové a Aleny
Stastkové takto:

Obzalovany R S

zameéstnani, trv. bytem § e
stihany jako uprchly podle § 305 tr.

statai_prislusnik - bez
- v CR bez adresy,

v S

je vinen, Ze

v Praze 2, Ttalska 324 /19,

1. dne 05.05.2020 v blize nezjisténych rannich hodinach, hodil do prosklené vylohy obchodus
potravinami kimen, a otvorem ve velikosti 10x10 ¢cm odcizil z vylohy dvé lihve vodky Helsinky
v celkové hodnoté 526,- Kc,

2. dne 06.05.2020 v blize nezjisténych rannich hodinach odstranil plexisklo a f6lii z otvoru, ktery
udélal den predtim v prosklené vyloze obchodu s potravinami, a tvorem odcizil z vylohy ldhev
vodky Bozkov v hodnoté 119,- K¢,

3. dne 07.05.2020 v dobé kolem 01:05 hod., hodil do prosklené vylohy obchodu s potravinami
kamen, a otvorem ve velikosti 20x20 cm odcizil z vylohy lahev vodky Helsinki v hodnoté 263,-
K¢, energeticky napoj zn. Monster v hodnoté 31,- K¢, reklamni lihev Becherovky v hodnoté
150,- K¢, lahev Bohemia sektu hodnoté 150,- K¢, cajovou konvici Tekanne v hodnoté 45,- K¢ a
lahev Prosecca v hodnoté 139 - K¢,

a zpusobil tak S‘ D-T-, nar._ $kodu odcizenim v celkové vysi 1.423,- K¢ a

Skodu poSkozenim ve vysi 9.924,- K&,

a uvedeného jednani se dopustil za nouzového stavu vyhliseného usnesenim vlady Ceské
republiky ¢. 194 ze dne 12. 3. 2020, pro Uzemi Ceské republiky z divodu ohrozeni zdravi v
souvislosti s prokazanim vyskytu coronaviru (oznacovany jako SARS CoV-2) na dobu od 14:00

, + Radia Bbiisrond
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hod. dvne 12. brezna 2020 na dobu 30 dnt, a ktery byl nasledné prodlouzen dalsimi opatfenimi
vlady Ceské republiky,

tedy:

jednak st pfisvojil cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, zpisobil tak na cizim majetku $kodu nikoliv
nepatrnou, ¢in spachal vloupanim a spachal ho za stavu jiné udalosti vazné ohroZujici zivot nebo
zdravi lidi,

jednak poskodil cizi véc a zpasobil tak na cizim majetku skodu nikoli nepatrnou,

¢imzZ spachal

jednak zlocin kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a), pism. b), odst. 4 pism. b) tr. zakoniku,
jednak piecin poskozeni cizi véci podle § 228 odst. 1 trestniho zikoniku

a odsuzuje se

podle § 205 odst. 4 tr. zakona za pouziti § 43 odst. 1 tr. zakoniku a § 58 odst. 1 tr. zikoniku
k thranému trestu odnéti svobody v trvani 18 (osmndacti) mésici.

Podle § 81 odst. 1 tr. zak. a § 82 odst. 1 tr. zak. se vykon tohoto trestu podminéné odkladd na
zkusebni dobu v trvani 30 (tficeti) mésicu.

Podle § 80 odst. 1 tr. zak. za pouziti § 80 odst. 2 tr. zak. k trestu vyho§téni na dobu 5 (pét) let.
Odavodnéni:

1. Po provedeném dokazovani u hlavniho liceni soud zjistil skutkovy déj uvedeny ve
vyroku tohoto rozhodnuti. Rizeni bylo vedeno ve smyslu § 305 tr. #adu prot
uprchlému, nebot’ obzalovany je nezvéstny, skryva se na neznamém misté a
trestnimu stihani se vyhyba.

2. V piipravném fizeni se obzalovany kjednani, které je mu kladeno za vinu,
v plném rozsahu doznal, véetné skutecnosti, ze v dobé kradeze si byl védom toho,
ze v Ceské republice byl vyhlasen nouzovy stav kvili epidemii coronaviru.

3. Jeho doznani je souladu s vypovédi poskozeného S.D-T- Ten potvrdil, ze
do jeho prodejny v Praze 2, Ttalska 324/19 bylo opakované provedeno vloupani a
byly odcizeny lahve s alkoholem, energeticky napoj a dalsi drobné pfedmety.
Poskozeny cenu odcizeného zbozi a poskozeni vylohy odhadl na ¢astku 21.000,-
Ke.

4. Skutecna skoda byla stanovena znaleckym posudkem z oboru ekonomuky, kdy
znalec skodu zptsobenou odcizenim stanovil na 1.423,-K¢ a poskozenim na
castku 9.924 -K¢.

5. Soud konecné hodnotil Listinné dikazy, zejména protokoly o ohledani mista cinu
s plankem a fotodokumentaci a odborna vviadfeni, kdv zeiména z odborného
vyjadreni z oboru kriminalistiky, odvétvi fyzikalni chemie vyplyva, ze dlomky skla
z odévu osoby RSN UG- dpovidajl zjisténym mikrodlomkiam skla, které

pochazeji ze stovnavacich vzorkd rozbité vylohy.
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6. Po zhodnoceni vsech shora uvedenych dikazi soud dospél k témto zavérim.
Doznanim obzalovaného, vypovédi poskozeného, znaleckym posudkem i
citovanymi listinnymi dikazy bylo jednoznacné prokizino, Ze obZalovany
R- S- se tfech pfipadech ve dnech 5. az 7.5.2020 nasilim vloupal do
prodejny potravin v Praze 2, Italskd 324/19, kde odcizil zbozi v hodnoté 1.423,-
K¢ a zaroven poskozenim vylohy zpasobil skodu ve vysi 9.924,-K¢&. Tohoto
jednani se dopustil pfesto, Ze si byl védom toho, e na tzemi Ceské republiky byl
usnesenim vlady Ceské republiky ¢. 194 ze dne 12.3.2020 vyhlasen nouzovy stav
z divodu ohrozeni zdravi v souvislosti prokazani vyskytu coronaviru. Tento
nouzovy stav v dobé vlioupani do prodejny stale trval.

7. Objektem zazalovanych trestnych d&ind je ochrana vlastnického prava
opravnénych osob pfi zcizeni véci a poskozeni véci. Obzalovany tim, ze si
piisvojil cizi véc tim, ze se ji zmocnil, ¢in spachal vloupanim a spachal za stavu
jiné -udalosti, vazné ohrozujici Zivot nebo zdravi lidi, naplnil vSechny znaky
zlocinu kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a), pism. b), odst. 4 pism. b) tr.
zakoniku a byl uznan timto zlocinem vinnym. V jednocinném soubéhu pak tim,
ze poskodil cizi véc a zpusobil na cizim majetku skodu presahujici 5.000,-K¢, tedy
skodu nikoli nepatrnou, naplnil vSechny znaky skutkové podstaty piecinu
poskozeni cizi véci podle § 228 odst. 1 tr. zdakoniku a byl rovnéz uznan timto
pfecinem vinnym.

8. Pit stanoveni druhu trestu a jeho vyméfe soud piihlédl k povaze a zdvaznosti
spachanych trestnych cinG, osobnim pomérim pachatele, jeho dosavadnimu
zptsobu zivota a moznostem jeho napravy. Obzalovany je bezdomovec, ktery
nemé v Ceské republice zidné rodinné ani socialni vazby, v soucasné dobé jeho
pobyt neni znam. Ze sdéleni Ministerstva vnitra CR vypljvi, Ze na tzemi Ceské
republiky nema povolenou ziadnou kategorii pobytu, rejstitk trestu v Ceské
republice je bez zaznamu. republice ma 10 trestnich zaznamu, ale ani
tam nema obzalovany od roku 2009 trvalé bydliste. '

9. I kdyz v disledku nouzového stavu doslo ke zpfisnéni pravni kvalifikace jednani
obzalovaného ve vztahu k trestnému ¢mu kradeze, soud musel pifihlédnout
k doznani obzalovaného, k okolnostem pfipadu, zejména k charakteru
odcizeného zbozi a ke zcela zanedbatelné vysi skody, kdy pouziti trestni sazby
odnéti svobody 1 na spodni hranici 2 let, se jevi postthem nepfiméfené piisnym.
Soud uzavfel, ze napravy pachatele lze dosahnout 1 trestem kratsiho trvani, proto
vyuzil ustanoveni § 58 odst. 1 tr. zakoniku, umoznujici snizeni trestni sazby pod
dolni hranici a obzalovanému byl uloZen Ghrnny trest odnéti svobody v trvani 18
mesicd, ktery byl podminéné odlozen na pfiméfenou zkusebni dobu v trvani 30
mesict.

10. Obzalovany neni obéanem Ceské republiky a pobyval zde bez legilniho povoleni.
Z. rejstifku trest’ R republiky vyplyva, Ze je to osoba s vyraznou kriminilni
minulosti, proto s ohledem na bezpecnost hidi a majetku bylo na misté, aby byl
vedle podminéného trestu ulozen obzalovanému 1 trest vyhosténi, kdy
s prihlédnutim k povaze a zavaznosti spachaného trestného éinu jesté nedoslo
ke vlozeni na dobn nenréitonr ale na piimeétenan dobm 5 Tet

Poucdeni: Proti rozsudku lze podat odvolani do 8 dnt ode dne doruceni pisemného
vyhotoveni tohoto rozsudku k Meéstskému soudu v Praze prostiednictvim

Shod . Rl ,
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soudu zdejstho. Pravo podat odvolani nenalezi osobam, které se ho vyslovné
vzdaly. Odvolani musi byt ve stejné Ihiité odtivodnéno tak, aby z ného bylo
patrno, v jakych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady rozsudku nebo
fizeni, které rozsudku predchizelo, jsou odvolanim vytykany.

Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt i z&asti, ve
prospéch nebo v neprospéch obvinéného. Poskozeny mize podat odvolini
proti vyroku o nihradé skody, nebo proti tomu, ze takovy vyrok udinén
nebyl. Obzalovany je opravnén podat odvolani pro nesprivnost vyroku, ktery
se jej pfimo dotyka. Odvolani 1ze opfit o nové skutecnosti a dikazy.

Praha 20.8.2020

JUDr. Daniela Reifova, v. r.
pfedsedkyné senatu

Shodu-s-pruopicen-civisio-Radka-Ruslaaore
r r
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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze projednal ve vefejném zasedani konaném dne 7. fijna 2020

v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Felicie Hruskové a soudet JUDr. Richarda Petriska a

JUDr. Alexandra Sotolafe odvolani obzalovaného R-S- naroz‘eného—

toho casu uprchlého, proti rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 2 &j. 6 T 55/2020-134 ze dne
20. srpna 2020 a rozhodl takto:

Podle § 258 odst. 1 pism. e), odst. 2 trestniho radu se napadeny rozsudek zrusuje

pouze ve vyroku o trestu.

Podle § 259 odst. 3 trestniho fidu se znovu rozhoduje tak, ze pfi nezménéném vyroku o
viné zlocinem kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a) a b), odst. 4 pism. b) trestntho zikoniku a

precinem poskozeni cizi véci podle § 228 odst. 1 trestniho zdkoniku se

obzalovany

.
narozeny - _ stitni pHslusnik jigiey, trvale byrem [ —

B toho casu uprchly,

Shodu s prvopisem potvrzuje Martina Trantnova.
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odsuzuje

podle § 205 odst. 4 a § 80 odst. 1 a 2 trestniho zakoniku za pouZiti § 43 odst. 1 trestniho

zakonfku k dhrnnému trestu vyho$téni na dobu 5 (pét) let.

Jinak ztstava napadeny rozsudek nezménén.

Oduavodnéni

1. Napadenym rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu 2 byl obZalovany S uznan
vinnym zlocinem krideze podle § 205 odst. 1 pism. a) a b), odst. 4 pism. b) trestniho zakoniku a
pre¢inem poskozeni cizi vécd podle § 228 odst. 1 trestniho zikoniku a za to odsouzen
k dhrnnému trestu odnéti svobody v trvini osmndct mésici, jehoZ vykon mu byl podminéné
odlozen na zkusebni dobu tficeti mésicd, a k trestu vyho$téni na dobu péti let.

[AS]

- Podle skutkovych zjisténi soudu prvntho stupné se obzalovany RS SRR dopustl

uvedenych trestnych éint tim, Ze v Praze 2, v Iralské ulici &. 324/19,

1. dne 5. kvétna 2020 v blize nezjisténych rannich hodinich, hodil do prosklené vylohy
obchodu s potravinami kimen, a otvorem ve velikosti 10x10 cm odcizil vylohy dvé lahve
vodky Helsinky v celkové hodnote 526,- K¢,

2. dne 6. kvétna 2020 v blize nezjisténych rannich hodindch odstranil plexisklo a félii z otvoru,
ktery udelal den pfedtim v prosklené vyloze obchodu s potravinami, a tvorem odcizil 7 v§lohy
lahev vodky Bozkov v hodnoté 119 - K¢,

3.dne 7. kvétna 2020 v dobé kolem 01:05 hodin hodil do prosklené vylohy obchodus
potravinami kimen a otvorem ve velikosti 20x20 ¢m odcizil z vylohy ldhev vodky Helsinki v
hodnoté 263,- K¢, energeticky napoj znacky Monster v hodnoté 31,- K¢, reklamni lahev
Becherovky v hodnoté 150,- K¢, lahev Bohemia sektu hodnoté 150, K¢, ¢ajovou konvici
Tekanne v hodnoté 45,- K¢ a lahev Prosecca v hodnoté 139 - K¢&,

a zpusobil tak poskozenému SEDTE B narozenému SRR <kodu odcizenim v celkové

vyst 1.423,- K¢ a skodu poskozenim ve vysi 9.924,- K¢,

a uveden¢ho jednini se dopustil za nouzového stavu vyhliSeného usnesenim vlidy Ceské

republiky ¢. 194 ze dne 12. brezna 2020 pro tzemi Ceské republiky z davodu ohrozeni zdravi v

souvislosti s prokazanim vyskytu coronaviru (oznacovany jako SARS CoV-2) na dobu tficeti dnt

od 14:00 hodin dne 12. bfezna 2020, a ktery byl nasledné prodlouzen dalsimi opatfenimi vlady

Ceské republiky.

3. Prod citovanému rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 2 si podal odvolani obZalovany R s
SRS prostfednictvim svého obhajce. Jeho odvolani sméfuje do vyroku o viné i o trestu.
Vjeho odivodnéni vyslovil pfesvédéeni, %e vyhlisenim nouzového stavu pro tzemi Ceské
republiky usnesenim vlady Ceské republiky ¢. 194 ze dne 12. bfezna 2020 nebyl bez dalsiho
naplnén stav pfedvidany ustanovenim § 205 odst. 4 pism. b) trestnfho zikoniku. V tomto

Shodu s prvopisem potvrzuje Martina Trantnova.
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kontextu poukézal na to, Ze dany nouzovy stav byl vyhliSen pouze podzikonnym privnim
pfedpisem, na némz podle jeho nazoru — a podle nazoru Ustavniho soudu CR vyjadfeného
v plendrnim nalezu Pl US 13/12 — nemohla byt zaloZzena uzita pravoi kvalifikace jeho jednani,
a nadto virova epidemie coronaviru zptsobujictho nemoc Covid-19, kvtli niz byl nouzovy stav
vyhli$en, nepredstavovala podle jeho ndzoru udilost vazné ohrozujici Zivot nebo zdravi lidi svym
vyznamem dosahujici Grovné valecného stavu & zivelni pohromy. V této souvislosti pfipomnél,
ze realna disla dokladaji, ze pocet Gmrtl osob v piimém duisledku nemoci Covid-19 neni v Ceské
republice dramaticky vysoky a fakticky nedosahuje ani pramérného poctu tmrti na béznou
chiipku, spalnicky ¢i jiné nakazlivé choroby. S odkazem na to oznacil vyhlaseni nouzového stavu
na jafe roku 2020 za do znaéné miry politické gesto, marketing vlady, a jeji nastroj pro snadnéjs
vladnuti, navyseni rozpoctového schodku, projev kontinudlniho pfedvolebniho rozhazovani a
kupovani hlast volict. Za doklad toho lze podle jeho nazoru povazovat to, ze se Ceska republika
na prelomu léta a podzimu roku 2020 dostala co se tyde ¥feni nemoci Covid-19 do stavu
srovnatelného s tim jaky byl na jafe roku 2020, ale k opétovnému vyhlaseni nouzoveho stavu
nedoslo. V souvislostl s im se vyslovil v tom smyslu, Ze spolecnost v Ceské republice — ale nejen
v ni — byla daleko spiSe postizena panikou neZ pandemii, 2 on sim se pak stal jeji obéti, nebot’
ztratll zaméstnani, kvali kterému piijel do Ceské republiky, ocitl se zcela bez prosttedkd na ulici a
stihanych kradezi se dopustil ze zoufalstvi, ani ne tak pro to co ukradl jako spiSe pro to, aby byl
pfistizen a alesponl ve vézeni dostal najist a napit. Celkové vzato uzaviel, ze spichani stthanych
kradezi v dobé daného nouzového stavu bylo na misté posoudit nanejvys toliko jako jejich
spachani za krizové situace ve smyslu § 42 pism. j) trestntho zakoniku a § 2 pism. b) krizového
zakona (zikona ¢. 240/2000 Sb. o krizovém fizeni). S poukazem na to navrhl zruseni napadeného
rozsudku, nové posouzeni jeho jednani toliko jako pfedin kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a) a
b) trestniho zakoniku a pfecin poskozeni cizi véci podle § 228 odst. 1 trestniho zakoniku a
ulozeni tomu odpovidajiciho trestu.

Meéstsky soud v Praze jako soud odvolaci prezkoumal podle § 254 odst. 1 trestniho radu
zdkonnost a oddvodnénost vyrokd napadeného rozsudku, prot nimz bylo podino odvolani,
jakoz 1 spravnost postupu fizeni, které jim pfedchazelo, a to z hlediska vytykanych vad. Odvolaci
soud pifitom dospél k zavéru, Ze podané odvolani je castecné divodné.

Rizeni, které napadenému rozsudku pfedchizelo, bylo provedeno bez procesnich vad.
Dodrzovana byla téz pfislusnd ustanoveni trestntho Fadu zajist'ujici pravo obzalovaného na
obhajobu. Soud prvniho stupné proved! v hlavnim liceni zpisobem odpovidajicim ustanoveni § 2
odst. 5 trestnfho fadu vSechny dikazy, které byly dostupné a pravné vyznamné, a skutkova
zjiSténi, kterd na zakladé nich udinil, jsou spravnd a Gplna. V oddvodnéni napadeného rozsudku
soud prvniho stupné rozvedl jednotlivé dikazy, které ndsledné zhodnotil jak jednodivé tak v
jejich souhrnu. Pii jejich hodnoceni postupoval v souladu s ustanovenim § 2 odst. 6 trestnfho
radu.

. Za zaklad svych skutkovych zjisténi vzal soud prvaiho stupné vypovéd samotného obzalovan¢ho
R SEER svcdcctvi poskozencho S DEl BB » skutecnosti vyplyvajici z opatfenjch
listinnych dikazi a znaleckého posudku z oboru ekonomiky. Odvolaci soud ma za to, ze tak
udinil davodné.

. Obzalovany R s SHE potvrdil, Ze po rozbiti prosklené vylohy obchodu s potravinami
patfictho QD-_posmpné tfikrat vzniklym otvorem odcizil ve dnech 5. az 7. kvétna
2020 celkem tfi lahve vodky Helsinky, lahev vodky Bozkov, reklamni ldhev Becherovky, lahev
Bohemia sektu, lihev Prosecca, energeticky nipoj znacky Monster a cajovou konvict Tekanne,
stejne jako to, ze vedel o vyhlasent nouzoveho stavu v Ceske republice kvult epidemu coronaviru.
Jeho skutkovd tvrzeni koresponduji s ostatnimi jiz zminénymi dikazy vztahujicimi se k véci.

Shodu s prvopisem potvrzuje Martina Trantinova.
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Klicovy vyznam mezi nimi maji svédectvi poikozeného SID-T- protokoly o ohledan{
mista ¢inu s fotodokumentaci, odborné vyjadfeni z oboru krimina]istiky odvétvi fyzikalni chemie
a znalecky posudek z oboru ekonomiky. Dokladem toho, ze k ¢inu doslo za nouzového stavu je
usneseni Vlady Ceské republiky ze dne 12. bfezna 2020. Celkové vzato ma proto odvolaci soud
za to, ze veskerd skutkova zjisténi soudu prvniho stupné vztahujici se k pfedmétu trestniho
stihan{ maji dostatecnou oporu v provedenych ddkazech.

9. Jednani obzalovaného RENEEEEE SGERE Dylo posouzeno sprivné také po strance pravni.
Skutkovou podstatu zlocinu krideze podle § 205 odst. 1 pism. a) a b), odst. 4 pism. b) trestniho
zakoniku a precinu poskozeni cizi véci podle § 228 odst. 1 trestniho zikoniku naplnil tim, Ze se
v dobé ohroZen{ zdravi lid v souvislosti s prokazanim vyskytu coronavira SARS CoV-2 na tzemi
Ceské republiky zmocnil ve tfech pfipadech cizich véci v celkové hodnoté 1.423 - K& v obchodé,
do né¢hoz vniknul rozbitim sklenéné vylohy, ¢imz zpisobil daldi Skodu ve vy$i 9.924,- K¢,
tedy Skodu nikoliv nepatrnou. Kvalifikacnim znakem trestného ¢inu krideze podle § 205 odst. 4
trestniho zakoniku je totiz mimo jiné spachani trestného ¢inu za udalosti ohroZujici Zivot nebo
zdravi lidi a takovou udalostd bylo nepochybné té7 sifeni Zivot nebo zdravi ohroZujici nemoci.
To v Ceské republice — ale stejné tak v celosvétovém meéfitku — nastalo v dobé Sifeni coronaviru
SARS CoV-2 vyvolavajictho nemoc Covid-19. Z divodu Sifeni tohoto coronaviru také byl v
Ceské republice v bfeznu roku 2020 vyhlasen Vladou Ceské republiky usnesenim ze dne
12. bfezna 2020 ¢. 194 nouzovy stav, ktery trval i v dobé spichani stthanych ¢ind v kvétnu roku
2020.

10. K ndmitkim uplatnénym obzalovanym R RS S SRl © podaném odvolini je na misté
konstatovat, ze vskutku nelze kazdy ¢in napliujici znaky skutkové podstaty trestného dinu
kradeze spachany za trvani jakéhokoliv nouzového stavu posuzovat bez dalitho jako naplnény
za okolnosti zvlast’ pritezujici zakotvené v § 205 odst. 4 pism. b) trestniho zikoniku.
Posoudit je totiz tfeba, zda je skuteéné &n spachin za stavu pfedvidaného zikonem,
to znameni zda nastala a trvala udalost vazne ohrozujici zivot nebo zdravi lidi. Danou
kvalifikacni okolnosti totiz je pravé spachani ¢inu za takového stavu. Jeho spichani za takového
stavu jej totiz ¢ini — ze zorného uhlu dané pravni Gpravy — obzvlast odsouzenfhodnym. A takovy
stav predstavovala — jak v dimenzi Ceské repubhky tak v dimenzi celého svéta — pandemie
nemoci Covidu-19 majici sviij pavod v coronaviru SARS CoV-2. Nepochybné totiz jde o nemoc
ohrozujici zdravi a zivot lidi, ktera s1 celosvétove vyzadala stovky tsic obéd, Zasadne zasahla do
spolecenského zivota 1 do ekonomickych pomért a vyvolala nutnost prijet fady restriktivnich
opatfeni. V dobé jejiho pocitecntho vzestupu byl pfitom v Ceské republice pravé kvili tomu
z davodu jejiho sifeni vyhldSen nouzovy stav, za néjz se obzalovany dopustl stthanych dind.
P11 jeho vyhlaseni §lo pfitom — mimo jiné — 1 o to, aby nikdo — tedy ani potencialni pachatelé
trestnych cind —  nezneuzivali situaci, kdy stat a jeho obyvatelé maji zivazné problémy
a jejich pozornost musi byt kvili ochrané Zivotd a zdravi obracena primarné jinam nez napiiklad
na ochranu majetku. Nouzovy stav kvali novému typu coronaviru trval od 12. bfezna do
17. kvétna 2020 a béhem néj platil zakaz vefejnych 1 soukromych akci, vstupu vefejnosti do
sportovnich a kulturnich zafizeni, zakazan byl provoz restauraci i nékterych obchodd.
Spolecenskou skodlivost ¢inti spichanych obZalovanym R g SR ohlo mimoradné
zvysit to, kdyby byly spachany za okolnost nastalou vaznou situaci dale zhorsujicich, napiiklad
kdyby k danému vyloupeni obchodu s potravinami dolo v dobé masivatho vypadku zdsobovani
obyvatelstva potravinami nebo v ramei rabovani nehlidanych objektd. K tomu v posuzovaném
piipadé nedoslo, avsak to nemohlo vést k zavéru, ze zvlast pfitézujici okolnost podle § 205
odst. 4 pism. b) trestniho zakoniku nebyla dana. Na misté to bylo zohlednit pf1 dvaze o trestu,
coz také soud prvnfho stupné ucinil, byt’ ne dostatecné.

Shodu s prvopisem potvrzuje Martina Trantinova.
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11. Z podnétu podaného odvolani se odvoladi soud pii pfezkumu napadeného rozsudku soustfedil té2
na vyrok o trestu, prott némuz obzalovany R‘ erovnéé broji, a shledal jej

nepiimérené pisnym.

12. Pro rozhodnud o trestu jsou podstatnd hlediska uvedend v § 38 a § 39 odst. 2 trestniho zakoniku,
tykajici se osoby obzalovaného i spiachané trestné cinnosti. Obzalovany REEEY S BF je
bezdomovec pivodem z 2 na Gzemi Ceské republiky nema zadné rodinné ami socialni
vazby. Nepodafilo se mu zde ziskat ani trvalé zaméstnani. V minulosti nebyl v Ceské republice
nikdy soudné trestin ani postthovin pro prestupek. Tuto okolnost soud prvatho stupné posoudil
jako polehcujici a podle nizoru odvolactho soudu tak ucinil diivodné. Stejné tak mu spravné
piicetl k dobru nékolik dalsich skutecnosti. Pfedné jde o zplisobeny nasledek. Cinem
obzalovaného vznikla nizka skoda, coz je fake, ktery vyrazné spoluurcuje zavaznost a skodlivost
jeho jednani. Obzalovany se vloupani do daného obchodu s potravinami a stthané krideze
dopustil v hmotné nouzi, v obtizné socalni situaci, v niz se mu nedostavalo prostiedkd na
zivobyti. Nadto, ke svému cinu se plné doznal, ¢imz vyrazné urychlil projednani a rozhodnud
véel, a projevil litost nad spachanym dinem. Opomenout nebylo mozné ani tu skutecnost,
ze z hlediska kvalifikovaného znaku zlocinu kradeze podle § 205 odst. 4 pismene b) trestniho
zakoniku Slo o znak tzv. zbytkovy, méné intenzivni, oprod v daném ustanoveni uvedenym
znakiim ,ohrozeni statu®, ,valecného stavu® ¢ ,zivelné pohtomy®, a jedndni obzalovaného

typové neodpovidalo tomu co vécné opodstatiuje ulozen] trestu v mezich zpiisnéné trestni sazby

podle daného ustanoveni. Obzalovany odcizoval véa z obchodu monitorovaného kamerami,
za okolnosti, které nijak nevybocovaly zbézného standardu. Neslo tedy o pifipad zneuziti
hromadné nepiitomnosti vlastnfktl anebo slozek dbajicich o pofidek k vniknuti do opudténého
objektu za ucelem jeho rabovani ani o zneuzid zmatku ve chvill Zivelné pohromy apod. Tyto
skute¢nosti pak odvolaci soud pfi prezkoumani vyroku o trestu vzal v uvahu a shledal v nich
okolnostu opodstatiujicd mirnéjstho reakcl na spachané ciny neZ uzil soud prvnifho stupneé.

Ten vyuzil moznosti kombinace podminéného odsouzeni k trestu odnét svobody ve vyméfe pod

spodnd hranici zakonné trestni sazby ve smyslu § 58 odst. 1 trestntho zakonfku a trestu vyhosténi

z tzemi Ceské republiky. Odvolaci soud shledal plné postacujici reakei na spachanou trestnou

cinnost — odpovidajici okolnostem pripadu 1 osobé obzalovaného — samostatny trest vyhosténi.

Nezbylo proto nez podle § 258 odst. 1 pism. e), odst. 2 trestniho radu zrusit vyrok o trestu

napadeného rozsudku a postupem podle § 259 odst. 3 trestniho fidu rozhodnout o ném znovu.

Pritom odvolaci soud vysel z jiz popsanych okolnosti pfipadu, ze stupné spolecenské skodlivost

jednani obzalovaného a z vyse uvedenych skutecnost tykajicich se jeho osoby. Odvolaci soud

pfitom za dané situace dospél k zaveéru, Ze priméfenym trestem vyhosténi v nyni posuzovaném
ptipadé je takovy trest na dobu pét let.

14. Ze viech téchto divodi dospél odvolaci soud k zavéru, ze soud prvniho stupné v napadeném
rozsudku udinil vécné spravné rozhodnuti o viné, aviak z divodu vyse rozvedenych bylo na
misté zménit vyrok o trestu napadeného rozsudku.

Pouéeni: Proti tomuro rozsudku 1n e n{ dal${ fadny opravny prostfedek pfipustny.
Za splnéni podminek § 265a a § 265b trestnfho fadu vsak lze prot nému podat
dovoliani , a to ve lhite dvou mésica od jeho doruceni prostrednictvim soudu, ktery
ve vecl rozhodoval v prvnim stupni. O dovolani rozhoduje Nejvyssi soud Ceské
republiky. Privo podat dovolani piislusi nejvyssimu stitnimu  zastupcl pro
nespravnost kteréhokoli vyroku rozhodnuti soudu, a to ve prospéch 1 v neprospéch
obvinéného, a dile obvinénému pro nespravnost vyroku rozhodnuti soudu, ktery se
ho bezprostfedné dotyka. Obvinény tak muze ucinit pouze prostfednictvim obhgjce.
Podani obvinéneho, ktere nebylo ucinéno prostrednictvim obhajce, se nepovazuje za
dovolani, byt’ bylo takto oznaceno. V dovolani musi byt vedle obecnych nalezitosti

Shodu s prvopisem potvrzuje Martina Trantinova.
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podéani (§ 59 odst. 3 trestniho fiadu) uvedeno, proti kterému rozhodnutd sméfuje,
ktery vyrok, v jakém rozsahu 1 z jakych davoda dovolatel napadi a ceho se domaha,
véetné konkrétniho navehu na rozhodnuti dovolactho soudu s odkazem na zikonné
ustanoveni § 265b odst. 1 pism. a) — 1) testniho fadu nebo § 265b odst. 2 trestnfho
fadu, o které se dovolani opira. Nejvyssi stitni zastupce je povinen v dovolani uvést,
zda je podavi ve prospéch nebo v neprospéch obvinéného. Rozsah, v némz je
rozhodnuti dovolanim napadino, a diavody dovolan{ lze ménit jen po dobu trvani

Ihity k podani dovolani.
Praha 7. fijna 2020

JUDr. Felicia Hruskova, v.r.
predsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Martina Trantinova.
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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl v hlavnim liceni konaném 10.02.2021 v senité
slozeném z pfedsedkyné senatu JUDr. Daniely Reifova a piisedicich Marie Prisové a PhDr. Jana
Beera takto:

D- narozeny -v- bez zaméstnani, trvale bytem-

t.¢. ve vazbé Obvodniho statnitho zastupitelstvi pro Prahu 2, ve Véznici

Obzalovany R

je vinen, Ze

1)dne 1.12.2020 v dobé od 13:33 hod. do 13:46 hod. , v Praze 2, Wilsonova 300/8, ve spodn{ hale
zeleznicni stanice Praha hlavni nadrazi, v prodejné Billa, odcizil lahev rumu zn. Bozkov Tradicni
v hodnoté 99,90,-K¢, lahev vodky zn. Bozkov v hodnoté 89,90,-K¢, lovecky salam zn. Clever v
hodnoté 109,90,-K¢, a to tim zptisobem, ze si uvedené zbozi ulozil do svého batohu, a bez
zaplaceni prosel pokladni linii, pficemz byl pozorovan pracovnikem ostrahy, ktery jej na misté
zadrzel, a tmto svym jednanim zputsobil poskozené spolecnosti BILLA, spol. s r. o, 1C:
00685976 , skodu ve vysi 300,-K¢, pficemz zbozi bylo vraceno neposkozené do prodeje,

2) dne 9.12. 2020 v dobé od 18:52 hod. do 19:12 hod. , v Praze 2, Wilsonova 300/8, ve spodni
hale zelezni¢ni stanice Praha hlavni nadrazi, v prodejné Billa, odcizil lahev vodky zn. Republika v
hodnoté 249,90,-K¢, lihev rumu zn. Bozkov v hodnoté 109,90,-K¢, dva syry zn. Radamer uzeny
v hodnoté 63,63,-K¢, zbozi dal do nakupniho kosiku a posléze ho pfendal do igelitové tasky, a do
kosiku dal pecivo, které zaplatil a ostatni zbozi pronesl pfes pokladni zénu bez placeni, pficemz
byl pozorovan pracovnikem ostrahy, ktery jej za pokladnami zadrzel, a timto svym jednanim
zpuasobil poskozené spolecnosti BILLA, spol. s r. o., IC: 00685976 , skodu ve vyst 423,43 K¢,
pficemz zbozi bylo vraceno neposkozené do prodeje,

a téchto jednani se dopustil, ackoliv byl rozsudkem Okresniho soudu v Jihlavé, sp. zn. G

ze dne 12.09.2018, ktery nabyl pravni moci téhoZz dne, odsouzen pro trestny cin
kradeze dle §205 odst. 2 tr. zdkoniku k nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani 1 roku, a
trest vykonal dne 17.11.2020,

a uvedenych jednani se dopustil za situace, v ramci které byl na tizemi Ceské republiky usnesenim

vlady Ceské republiky & 957 ze dne 30. zafi 2020 (publikovano ve Sbitce zdkont pod 391/2020

Shodu s prvopisem stvrzuje Kristyna Kosova
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Sb.) v souladu s ¢l. 5 a 6 ustavniho zakona ¢. 110/1998 Sb., o bezpecnostl Ceské repubhk}
vyhlasen pro celé tzemi Ceské republiky nouzovy stav od 0: 00 hodin dne 5. fijna 2020, ktety je

stale v Udinnosti, z divodu ohrozeni zdravi v souvislostd s prokazanim vyskytu vysoce
ﬂﬂ]'ﬂ"’T!T'r\]’\f\ "f\f‘(\(\ﬂT'1f’lW Q\WQ Fm‘7 f) vrncr\hnﬂ/ﬂ nemne (“ﬂ\TTTW 10 fr\r‘v AN r\]’\n ~x Hr\hwﬁn

skodlivého stavu, v ramci kterého je potieba sméfovat veskeré hdske zdro]e prave a toliko k
odstranéni tohoto extrémné skodhveho stavu,

tedy

prisvojil si cizi véc tim, ze se ji zmocnil, a byl za takovy ¢in v poslednich tfech letech odsouzen a
potrestan a spachal takovy cin za udalosti vazné ohrozujici Zivot nebo zdravi lidi, vefejny pofadek
nebo majetek,

¢imzZ spachal

zlocin kradeze podle § 205 odst. 2, odst. 4 pism. b) tr. zakoniku,
a odsuzuje se

Podle § 205 odst. 4 tr. zakoniku za pouzid § 58 odst. 2 pism. b) tr. zakoniku k trestu odnéd
svobody v trvani 12 (dvanacti) mésicu.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se obzalovany pro vykon tohoto trestu zafazuje do
véznice s ostrahou.

Odiavodnéni:

Podle § 129 odst. 2 tr. fadu tento rozsudek neobsahuje pisemné odtvodnéni, nebot’
obzalovany 1 statni zastupce se po vyhlaseni rozsudku odvolani vyslovné vzdali a prohlasili, ze
netrvaji na pisemném vyhotoveni odtivodnéni, pficemz obzalovany zaroven prohlasil, Ze si
nepieje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéni osoby.

Pouceni: Prot1 rozsudku lze podat odvolani do 8 dnt ode dne doruceni pisemného

vyhotoveni tohoto rozsudku k Méstskému soudu v Praze prostfednictvim
soudu zdejsiho. Pravo podat odvolani nendlezi osobam, které se ho vyslovaé
vzdaly. Odvolani musi byt ve stejné lhite odtvodnéno tak, aby z nc¢ho bylo
patmo, v jakych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady rozsudku nebo
fizeni, které rozsudku predchazelo, jsou odvolanim vytykany.
Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt 1 zcasti, ve
prospéch nebo v neprospéch obvinéného. Poskozeny muze podat odvolani
proti vyroku o nahradé skody, nebo proti tomu, Zze takovy vyrok ucinén
nebyl. Obzalovany je opravnén podat odvolani pro nespravnost vyroku, ktery
e jej pfimo dotyka. Odvolani Ize opfit o nové skutecnostt a dikazy.

V Praze dne 10.02.2021

JUDt. Daniela Reifova, v. 1.

vooa 14 v 4
Pl‘cubcuhyuc sciidiu

Shodu s prvopisem stvrzuje Kristyna Kosova
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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné senatu, JUDr. Ivy Fialové,
a piisedicich, Aleny Cargové a Tomase Luky, v hlavnim liceni konaném dne 9.9.2020,
takto:

dresa pro dorucovani

Obzalovany
ES& narozen;,’r_ v-, bez zaméstnani, trvale bytem—

je vinen, Ze

dne 12. 4. 2020 kolem 18:50 hod., v Praze 2, namésti Miru 8, v prodejné potravin Albert, odcizil z
volného prodeje dvé baleni kavy zn. Nescafé Gold v celkové hodnoté 300,-K¢ tak, Ze si jedno
balen{ kavy ulozil pod bundu a druhé baleni ulozil do pfinesené papirové tasky a prosel pfes
pokladm lini bez zaplaceni, nasledné byl zamestnankym prodejny zadrzen a zbozi bylo
neporuseno vraceno zpét do prodeje, ke skodé spol. Albert Cesk4 republika s.r.0., IC: 44012373,

a uvedeného jednani se dopustil pfesto, Ze byl trestnim pifkazem Obvodniho soudu pro Prahu 5,
sp. zn. — ze dne 26.01.2020, ktery nabyl pravni moci téhoz dne, odsouzen pro pfecin
kradeze podle § 205 odst. 2 tr. zakoniku spachany ve spolupachatelstvi podle § 23 tr. zakoniku
k trestu obecné prospésnych praci ve vimérfe 150 hodin,

kdy se jednani dopustil v dobé jiné udalosti vazné OhtOZu]lCl zivot nebo zdravi lidi, vefejny
pofiadek nebo majetek v souvislosti s vyhlaSenim usneseni Vlady CR & 194, kterjm se vyhlasil
ode dne 12.3.2020 od 14:00 hodin nouzovy stav v souvislosti s prokizanym vyskytem koronaviru
oznacovaného jako SARS CoV na tizemi CR,

tedy

prisvojil si cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, byl za takovy ¢in v poslednich tfech letech odsouzen a
¢in spachal za stavu jiné udalosti vazné ohrozujici zivot nebo zdravi lidi,
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¢imzZ spachal

piecin kradeze podle § 205 odst. 2, odst. 4 pism. b) tr. zakoniku.
2 odsuzuje se

podle § 205 odst. 4 tr. zakoniku za pouziti § 43 odst. 2 a § 58 odst. 1 tr. zakoniku k souhrnnému
trestu odnétl svobody v trvani 12 (dvanacti) mésica.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se pro vykon trestu odnéd svobody zafazuje do véznice s
ostrahou.

To vse za soucasného zruseni vyroku o trestu z rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 1 ze dne
16.6.2020, s pravni moci téhoz dne, sp. zn. (T 2o i viechna dalil rozhodnuti, na
tento vyrok obsahové navazujici, pokud, vzhledem ke zméné, k niz doslo zruSenim, pozbyla
podkladu.

Podle § 129 odst. 2 tr. f. tento rozsudek neobsahuje pisemné odivodnéni, nebot’, po jeho
vyhlaseni, se obzalovany i statni zastupkyné vzdali prava odvolani, pficemz obzalovany i za osoby
opravnené a prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni odiivodnéni.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani u Obvodniho soudu pro Prahu 2, a to do osmi dnid od
doruceni opisu rozsudku. O podaném odvolani bude rozhodovat Méstsky soud v Praze.
Rozsudek muze odvolanim napadnout stitni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku,
obzalovany pro nesprivnost vyroku, kterj se ho pfimo dotyka, zucastnéni osoba pro
nespravnost vyroku o zabrani véci a poskozeny, ktery uplatnil niarok na nihradu skody, pro
nespravnost vyroku o nahradé skody.

Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku mize jej napadat
také proto, Ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni piedchazejicim
rozsudku, jestliZe toto poruseni mohlo zplsobit, ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi.

Podané odvolani musi byt ve Thiité osmi dnt od doruceni opisu rozsudku nebo v daldi lhite
k tomu stanovené predsedou senatu Obvodniho soudu pro Prahu 2 podle § 251 tr. fadu take
odtvodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou
vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku predchazelo.

Statni zastupce je povinen v odvolini uvést, zda je podava, byt’ i zcasti, ve prospéch nebo
v neprospéch obvinéného.

Odvolani lze opiit o nové skutecnosti a ditkazy.

Odvolani nemohou podat ti, kdo se ho vyslovné vzdali.

Praha 9. zatri 2020

JUD«. Iva Fialova, v. r.
predsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Jaroslava Horackova



Spisova znacka: 8T 84/2020

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY
Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl v hlavnim liceni dne 27. listopadu 2020 v sen4té slozeném
z ptedsedkyné senatu JUDr. Ivy Fialové a soudct Tomase Luky a Aleny Jandové a vyhlasil, t a k t o:

Obzalovany

CEEE U

v CR bytem i

o, QN - R 10 pisluénika N - b,

e (T

je vinen,Ze
1)
dne 17.04.2020 v 14:44 hod. v Praze 3, ve vestibulu stanice metra Flora, pfistoupil béhem chiize na
schodisti ve vystupu E3 vedouci k OC Atrium Flora zezadu k poskozené a z batohu, ktery méla na
zadech ji odcizil cervenou kozenkou penézenku v hodnoté 100,-K¢, obsahujici finanéni hotovost
2.500,-K¢, obcansky prikaz, prikaz pojisténce VZP, prikaz ZTP a prikaz diabetika vSe na jméno
poskozené, a zpusobil tak Effi H S nor i $kodu v celkové vsi 2.600,-K&,

2)

dne 29.04.2020 okolo 14:50 hod. v Praze 2, ve vestibulu stanice metra Namésti Miru pfistoupil béhem
chiize ve vystupu E2 zezadu k poskozenému a z postranni kapsy bundy zapnuté za zip mu odcizil
mobilni telefon zn. Huawei P9 Lite Duel, IMEIT: h s vlozenou SIM kartou spolecnosti
Vodafone s nasazenym krytem zn. Celly Wally, ¢erné barvy v celkové hodnoté 2.000,-K¢, pod kterém
byla vloZena litacka na MHD pro rok 2020 vydani na jméno poskozeného, a zpiisobil tak

K_, nar. -ékodu v celkoveé vysi 2.000,-K¢&,

3)

dne SU.U4.2020 v 1541 hod. v Praze 10U, ve vestibulu stanice metra dkalka pfistoupd behem chuze
ve vystupu E6 zezadu k poskozené, levou rukou oteviel zip batohu, ktery méla na zadech, a z batohu ji
odcizil cervenou kozenou penézenku v hodnoté 200,-K¢, obsahujici finanéni hotovost 1.800,-K¢, 12

kust stravenek v celkové hodnoté 1.200,-K¢ (1 kus za 100,-K¢) a blize neurceny pocet znamek na
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dopisy dosud nezjisténé hodnoty a zakaznické karty, a zpisobil tak M- B-, nar. -
skodu v celkové vysi 3.200,-K¢&,

4)

dne 04.05.2020 v 10:36 hod. v Praze 5, na schodiéti vedoucim z vestibulu stanice metra Andél do ul.
Stroupeznického, pristoupil zezadu k poskozené a obéma rukama ji rozepnul batoh, ktery méla na
zadech a odcizil z n¢j penézenku zn. Louis Vuitton, hnédé barvy v hodnoté 1.500,-K¢, obsahujici
financni hotovost 1.000,-K¢, prikaz ZTP, prikaz pojisténce ZPMV vse na jméno poskozené a
zakaznickou kartu Ceské posty s.p., a zpusobil tak M- S- nar. skodu v
celkové vysi 2.500,-K¢,

5)
dne 11.05.2020 v 15:21 hod. v Praze 10, ve vestibulu stanice metra Skalka pfistoupil béhem chiize
ve vystupu E6 zezadu k poskozenému, otevfel zip na tasce, kterou mél zavésenou na rameni a z tasky
mu odcizil cernou naprsni tasku v hodnoté 100,-K¢, obsahujici finanéni hotovost 2.000,-K¢, dioptrické
bryle s pouzdrem na zip v celkové hodnoté 1.000,-K¢, obc¢ansky pritkaz a prikaz pojisténce VZP na
jméno poskozeného, Sedou tastucku na zip v hodnoté 50,-Kc¢ s propisovacimi potfeby v celkové
hodnoté 1,-K¢, cernou tasticku na zip v hodnoté 50,-K¢ s prikazem na MHD, zikaznickou kartou
Tesco a zakaznickou kartou Kaufland, vse na jméno poskozeného a platebni kartu ¢
vydanou CS as., na jméno J@ TEEEE kterou bez souhlasu opravnéného
drzitele uzil téhoz dne v 15:34 hod. v Praze 10, Rubensova 2237/2, prostfednictvim bankomatu
Komercni banky a.s., ¢. SIAS5010 ke tfem pokusim o vybér financni hotovosti v celkové hodnoté
1.500,-K¢ (3x 500,-K¢), kdy platby byly z divodu chybné zadaného PINu zamitnuty, a zpisobil tak
JEE TR Skodu v celkové vysi 3.201,-K¢& a pokusil se zpisobit $kodu v
celkové vysi 1.500,-K¢&,

6)
dne 14.05.2020 v 17:35 hod. v Praze 10, ve vestibulu stanice metra Skalka pfistoupil beéhem chiize
ve vystupu E6 zezadu k poskozenému, pravou rukou mu z vesty, kterou mél na sobé, odcizil hnédou
kozenou penézenku v hodnote 400,-K¢, obsahujici finanéni  hotovost 700,-IK¢, obcansky
prikaz, prikazem na MHD, priikaz pojisténce VZP, vSe na jméno poskozeného a platebni kartu ¢
vydanou Air bank a.s. na jméno S- Gl kterou bez souhlasu opravnéného
drzitele uzil téhoz dne v 17:45:01 hod. v Praze 10, Rubensova 2237/2, prostrednictvim bankomatu
Komercni banky a.s., ¢. S1IAS5010 ke Ctyfem pokusim o vybér finanéni hotovosti v celkové vysi
40.000,-K<¢ (4x 10.000,-K¢), kdy platby byly z dtvodu chybn¢ zadaného PINu zamitnuty, a zpGsobil tak
S-G- nar._ skodu v celkové vysi 1.100,-K¢ a pokusil se zpusobit skodu v
celkové vysi 40.000,-K¢,

7)

dne 03.06.2020 v 13:01 hod. v Praze 10, ve vestibulu stanice metra Skalka pfistoupil béhem chiize
ve vystupu E6 zezadu k poskozenému, levou rukou oteviel zip tasky, kterou mel zavéSenou na levém
rameni, a z tasky odcizil tmaveé hnédou penézenku v hodnoté 100,-K¢, obsahujici finanéni hotovost
3.000,-K¢, platebni kartu . * vydanou CS as., na jméno J- M‘ platebni
kartu c. e e o s vydanou CS as., na jméno M{E MERR obcansky prikaz, fidicsky
prukaz, prikaz pojistence OZP, vse na jméno poskozené a technicky prikaz . k
motorovému vozidlu tovarni znacky Seat Leon, a zptsobil tak ViR nar.
skodu v celkové vysi 3.100,-K¢,

8)
dne 06.07.2020 v 15:03 hod. v Praze 1. ve vestibulu stanice metra Namésti Republiky. béhem iizdv na
eskalatorech ve vystupu E2, pfistoupil zezadu k dosud neztotoznénému poskozenému a pomoci pravé
ruky prohledal jeho tasku, kterou mél zavésenou pfes levé rameno na pravém boku, s umyslem néco
odcizit, ale pfi vystupu z eskalatoru svého jednani zanechal a k odcizeni véci nedoslo,

9)
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dne 06.07.2020 v 15:09 hod. v Praze 1, ve vestibulu stanice metra Namésti Republiky, po vystupu z
eskalator( vedoucich do stanice, pfistoupil zezadu k poskozené, oteviel ji zip na batohu, ktery méla na
zadech, a pomoci levou rukoi ji z batohu odcizil ¢ernou kozenkovou penézenku v hodnoté 20,-K¢,

obsahujici finanéni hotovost 900,-K¢, platebni kartu ¢. vydanou CS as., na
jméno J K- obcansky priikaz a prikaz pojisténce OZP na jméno poskozené, a zpusobil tak
| ] nar. (SR <kodu v celkové vy 920, K¢,

10)

dne 09.07.2020 v 11:22 hod. v Praze 3, ve vestibulu stanice metra Florenc, béhem jizdy na eskalatoru ve
vystupu E3, pfistoupil zezadu k poskozenému a pravou rukou mu z tasky, kterou mél zavésenou pres
levé rameno na pravém boku, odcizil ¢ernou penézenku v hodnoté 20,-K¢, obsahujici finanéni
hotovost 3.400,-K¢, kartu k bankovnimu i¢tu u Fio banky a.s., prikkaz pojisténce VZP, kartu CDI kartu

Reﬁ'oiet a kartu Flixbus, vSe na jméno poskozeného, a zpiisobil tak M-H natr.

skodu v celkové vysi 3.420,-K¢,

svym jednanim zpusobil skodu v celkové vysi 22.041,-K¢& a pokusil se zptsobit kodu v celkové vysi
41.500,-K¢,

jednani uvedeného v bodé 1) az 6) se dopustil v dobé vazné ohrozujici zivot nebo zdravi lidi, vetejny
pofadek nebo majetek v souvislosti s vyhlisenym usnesenim VlIidy Ceské republiky ¢. 194, kterjm se
vyhlasil od 12.03.2020 od 14:00 hodin nouzovy stav, ktery byl ukoncen ke dni 17.05.2020.

a uvedencho jednani se dopustil, ackoliv byl trestnim pfikazem Soudu prvniho stupné prava obecného
v Patizi, Francouzska republika, ze dne 21.03.2018, ¢. 904, ktery nabyl privai moci dne 01.04.2018,
odsouzen pro pfecin kradeze k podminénému trestu odnéti svobody v délce tii mésicti se zkusebni
dobou v trvani 5 let, :

tedy:

jednak

v bodé 1) az 4), 7), 9) a 10) si pfisvojil cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, ¢in spachal na véci, kterou mél jiny
pii sobé, byl za takovy ¢in v poslednich trech letech odsouzen |

v bodé 5), 6) a 8) se dopustil jednani, které bezprostfedné smérovalo k dokonani trestného ¢inu tim, Ze si
piisvoji cizi véc tim, ze se ji zmocni, ¢in spacha na véci, kterou ma jiny pii sobé, byl za takovy ¢in
v poslednich tfech letech odsouzen a jehoz se dopustil v timyslu trestny ¢in spachat, avsak k dokonani

trestného c¢inu nedoslo,
v bodé 1) — 6) ¢in spachal za stavu jiné udalosti vazné ohrozujici zivot nebo zdravi lidi,

jednak v bodeé 5), 6), 7) a 9) sobé bez souhlasu opravnéného drzitele opatifil nepfenosnou platebni
kartu identifikovatelnou podle jména a ¢isla,

jednak zloc¢in kradeze podle § 205 odst. 1 pism. d), odst. 2, odst. 4 pism. b) tr. zakoniku, dilem
dokonany a dilem ve stadiu pokusu podle § 21 odst. 1 tr. zikoniku v bodé 5), 6) a 8),

jednak pfecin neopravnéné opatfeni, padélani a pozmeénéni platebniho prostfedku
podle § 234 odst. 1 tr. zakoniku v bodé 5), 6), 7) a 9)

a odsuzuje se

podle § 205 odst. 4 tr. zakoniku a § 43 odst. 1 tr. zakoniku k thrnonému trestu odnéti svobody
v trvani 2 (dvou)rokua.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se pro vykon trestu zafazuje do véznice s ostrahou.
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Podle § 80 odst. 1,2 tr. zikoniku se uklada trest vyhosténi z CR na dobu 5 (p&ti) roki.

Po-dle 228 odst. 1 tr radu ]e obzalovany povmen uhradlt poskozenym
EE8H :

Podle § 229 odst. 2 tr. fdu se poskozeni |l THN. 7 ENEEE <BEEE < d215imi ndroky na ndhradu

skody odkazuji na fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Podle § 229 odst. 1 tr. fadu se poskozena M- Su i bytem §

- odkazuje s narokem na nahradu skody na rizeni ve vécech obcanskopravmch

Podle § 129 odst. 2 tr. fadu rozsudek neobsahuje odavodnéni, vzhledem k tomu, Ze obzalovany i
statni zastupkyné se po vyhlaseni rozsudku vzdali odvolani a prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni
odtivodnéni, a obzalovany zaroven prohlasil, Ze si nepfeje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné
osoby.

Odiuvodnéni k nahradé Skody:

Poskozeni, ktefi se véas a fadné pfipojili k tr. stihani, byla pfiznana skoda ve vysi uréené znalcem. U
tech, ktefi zadali skodu vyssi, nez byla stanovena znalcem, doslo k postupu podle § 229 odst. 2 tr. fadu
a u poskozené S_, které byly penézenka a doklady vraceny, doslo k postupu podle § 229 odst. 1 tr.
fadu a byla odkazana na obcanskopravni fizeni.

Pouceni:
Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnt ode dne doruceni jeho pisemného vyhotoveni
k Meéstskému soudu v Praze prostfednictvim soudu zdejsiho. Odvolani ma odkladny ucinek. O
podaném odvolani bude rozhodovat Méstsky soud v Praze.
Rozsudek muze odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany
pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, zacastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani
véci a poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro nespravnost vyroku o nahradé skody.
Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku miize jej napadat také
proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim rozsudku,
jestlize toto poruseni mohlo zptsobit, ze vyrok je nespravny nebo ze chybi.
Podané odvolani musi byt ve lhité osmi dnt od doruéeni opisu rozsudku nebo v dalsi Ihité k tomu
stanovené pfedsedou senatu Obvodniho soudu pro Prahu 2 podle § 251 tr. fadu také odivodnéno tak,
aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo
Hzeni, které rozsudku predchazelo.
Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt’ 1 z¢asti, ve prospéch nebo v neprospéch
obvinéného. Odvolani lze opfit o nové skutecnosti a dikazy.

Praha 27. 11. 2020

JUDx. Iva Fialova, v. r.
predsedkyné senatu
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