C.j.: 6T 29/2019 -

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl v senatu slozeném z predsedkyne senatu JUDr.
Daniely Reifové a pfisedicich Ing. Aleny St’astkové a Jarmily F olprechtové ve vefejném zasedani
konaném o navrhu na schvaleni dohody o viné a trestu konaném v Praze dne 27.05.2019
takto:

Podle § 314r odst. 4 tr. fadu se schvaluje se dohoda o viné a trestu sjednana v Praze

dne 15.05.2019 mezi obvinénym ] B, narozeneh_ & vl
bytem _ zastoupeny

pritomnym obhdajcem JUDr. Jifi Teryngel, advokatem se sidlem Ke Klimentce 2186/15, Praha 5,
a statnim zastupcem Obvodniho statniho zastupitelstvi pro Prahu 2 Mgr. Ing. Ondfejem Jaskem
a v souladu s touto dohodou se obvinény

| G L
M v (. trvale bytem R

se uznava vinnym, Ze

v umyslu pusobit na vykon rozhodovaci pravomoci [ C ! narozeného (SRR

Y ktery byl pracovné
zatazen k vikonu agendy vefejného rejstitku pravnickych a fyzickych osob v soudnim oddéleni
&islo 8, jehoz piisobnost byla rozvrhem prace pro rok 2017 stanovena ve vztahu k osobam ve
vefejném rejstifku jiz zapsanym, jejichZz spisova znacka urcena rejstitkovou vlozkou kond
dvojcislim od cisla & a ktery byl opravnén vykonavat samostatnou rozhodovaci
¢innost v ramci agendy obchodniho rejstifku namisto zakonného soudce,

v obdobi od 20. biezna do 13. dubna 2017,

v provozovnach kavarenskych zafizeni nachazejicich se v blizkosti méstského soudu, predevsim

na adresach Italska 1 a Vinohradska 50, Praha 2,

postupne pfedal v deseti pfipadech C- vyplnéné formulate Ndvrh na sapis 3mény gapsanych
ddajii do obchodnibo rejstitkn s ptilohami a soucasné s kazdym formulafem pfedal C_Vidy 1
penézni Castka ve vysi 2.000,- K¢, celkovée 20.000,- K& jako odménu za okamzité provedeni
zmeény zapist v obchodnim rejstfiku vedeném méstskym soudem podle predlozenych dokumenti
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bez provedeni fadného rejstitkového FHzeni, v jehoZ rameci by o niavrhu bylo rozhodnuto #adné
usnesenim, a to 1 kdyz k provedeni zmén nebyl C-kromé pripadu uvedeného nize pod
bodem 3, viibec pfislusny, nebot” zbyvajici subjekty spadaly do pisobnosti jiného soudniho
oddéleni, nez v némz byl C- zafazen, kdyz konkrétné C—

1. dne 20. bfezna 2017 ¢i v obdobi bezprostfedné pfedchazejicim ptedal penézni éastku ve
vys1 2.000,- I\c spolu s pozadavkem aby u obchodni spolecnos
' , Sl , @ vedené pod sp. z1). S yoyl Vymazan jednatel

, a misto nich la jko jediny" jednatel a spolecnik zapséna_

2 spolecmk

2. dne 20. brezna 2017 ¢i v obdobi bezprostfedné predchazejicim pfedal penézni ¢astku ve

vysi 2.000,- K¢ spolu s pozadavkem, aby u obchodni spolecnost
*Vedené od sp. zn. byl vymazan jediny
jednatel a spolecnik a misto n¢j byl jako jediny
jednatel a spolecnik zapsin (TR

3. dne 22. bfezna 2017 ¢i v obdobi bezprostredné pfedchazejicim pfedal penézni ¢astku ve

$1 2.000,- K¢ spolu s pozadavkem, aby u obchodni spolecnosti
b, vedené pod sp. zn. S S, byl Vymazan jediny jednatel a spolecnik Bec.

I 2 misto n¢j byl jako jediny jednatel a spole¢nik

zapsan :

4. dne 24. bfezna 2017 ¢i v obdobi bezprostrednée predchazejicim pfedal penézni dastku ve
vs1 2.000,- K¢ spolu s pozadavkem, aby u obchodni spole¢nosti

bedene pod sp. zn. byl vymazan jediny jednatel a spolecnik N

a_misto n¢j byla jako jediny jednatel a spole¢nik zapsina

5. dne 28. bfezna 2017 & v obdobi bezprostiedné piedchazejicim pfedal penézni ¢astku ve

vysi 2.000,- K¢ spolu s pozadavkem, aby obchodni spole¢nosti —
R | GRS ... .

jednatel a jedmy spolecnik
misto nich byl jako jediny jednatel a spolecnik

e R

6. dne 4. dubna 2017 ¢i v obdobi bezprostftedné predchazejicim predal penézni Castku ve
vysi 2.000,- K¢ spolu s pozadavkem, aby u obchodni spoleénostih
vedené pod sp. zn. , byl vymazén jediny jednatel a spolecnik
a misto ne] byl jako jediny jednatel
, L a aby bylo dale

, a misto néj bylo

a spolecnik zapsan 7
vymazano sidlo spolecnosu na adrese
zapsano sidlo spolec¢nosti na adrese i

7. dne 5. dubna 2017 ¢&i v obdobi bezprostredné predchazejicim pfedal penézni castku ve
V}:féi 2.000,- K¢ spolu s pozadavkem, aby u obchodni spoleénostib

vedené pod sp. zn. , byl vymazan jediny jednatel a spolecnik

a misto néj byl jako jediny jednatel a spoleénik

zapsin (S

8. dne 10. dubna 2017 ¢1 v obdobi bezprostftedné predchazejicim predal penézni ¢astku ve

vysi 2.000,- K¢ spolu s pozadavkem, aby u obchodni spolecnosti
vedené pod sp. zn. byl vymazan jediny jednatel a spolecnik

a misto n¢j byl jako jediny jednatel a spolecnik
o~
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9. dne 13. dubna 2017 ¢&i v obdobi bezprostredné pfedchazejicim piedal penézni castku ve
vys$i 2.000,- K¢ spolu s pozadavkem, aby u obchodni korporace

- vedené pod sp. zn. -, byl vymazin predseda druZstva

a misto néj byl jako pfedseda druzstva zapsin [

10.  dne 13. dubna 2017 ¢i v obdobi bezprostfedné predchazejicim predal penézni ¢astku ve
vysi 2.000,- K¢ spolu s pozadavkem, aby u obchodni spolecnosti

vedené pod sp. zn. _ byl vymazan jediny jednatel
i , a misto n¢j byl jako jediny jednatel zapsan

eskeré pozadované zmény spocivajici ve zménovych zaznamech v obchodnim rejstiiku
provedl a prevzaté penézni Castky si ponechal pro vlastni potfebu, ¢imz C ostupoval
v rozporu s ustanovenimi § 301 pism. a), c) zakona ¢. 262/2006 Sb., zikoniku price, § 3 a § 4
odst. 1 zakona ¢. 121/2008 Sb., o vyssich soudnich dfednicich a vyssich tfednicich stitniho
zastupitelstvi a o zméné souvisejicich zakond, § 93 odst. 1 a § 86 pism. a) zakona ¢. 304/2013 Sh.,
o vefejnych rejstficich pravnickych a fyzickych osob a o evidenci svéfenskych fondd, a § 9 odst. 1
zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,

a

pficem? uvedeného jednini se DBl dopustil veden pohnutkou ziskat pro sebe jednak
neopravneny financni prospéch od zadavatelii téchto zapist a dale neopravnény prospéch ve
formé ziskini povésti osoby schopné zafidit takiikajic na pockani jakoukoli zménu v tGdajich
zapsanych v obchodnim rejstifku vedeném méstskym soudem, a to piestoze si byl velmi dobfe
védom skutecnosti, ze C{fijedna v postaveni tfedni osoby a Ze fadné vedeni tdaji v ramci
obchodniho rejstiiku je véci obecného zajmu

tedy

jinému v souvislosti s obstaravanim véci obecného zajmu poskytl uplatek a spachal takovy cin
vicl tredni osobé

II.

od blize nezjisténé doby do 18. fijna 2017, ve svém byté ¢ @na adrese—
8 v botniku umisténém za vstupnimi dvefmi bytu, piechovaval razitko o priméru 36 mm
s vyobrazenim malého statniho znaku a textem ,,“ notarka

v Prage”, prestoze védél, ze otisk notafského razitka je standardni soucast vefejnych listin,
pfedevsim legalizacnich doloZek, ze k drzeni notafského razitka se statnim znakem neni opravnén
a pfestoze rovnéz védél, ze jim drzené razitko je zpusobilé vytvofit otisk, jenz miize byt
povazovan za otisk pravého razitka notafe

tedy

neopravoené pfechovaval predmét zpasobily plnit funkei razitka, jehoz otisk je povinnou soucasti
veiejnych listin.
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¢imzZ spachal

v bodé 1. zloc¢in podplaceni podle § 332 odst. 1 alinea prvni odst. 2 pism. b) trestniho zikoniku a

v bod¢ II. pfecin nedovolené vyroby a drZeni peletidla statni peleti a tifedniho razitka
podle § 349 trestniho zakoniku.

a odsuzuje se

podle § 332 odst. 2 tr. zakoniku za pouziti § 43 odst. 1 tr. zdkoniku k Ghronému trestu
odnéti svobody v trvani 24 (dvaceti¢tyf) mésici.

Podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 tr. zakoniku se vykon tohoto trestu podminéné odklada
na zkusebni dobu v trvani 42 (Etyficetidvou) mésicu.

Podle § 332 odst. 2 tr. zikoniku za pouziti § 67 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku k penéZitému
trestu ve vymefe 60 dennich sazeb po 500,-K¢, celkem 30.000,-K¢&.

Podle § 68 odst. 5 tr. zakoniku se stanovi, ze penézity trest bude placen ve dvanacti
mésicnich splatkach po 2.500,-K¢ pocinaje mésicem nasledujicim po pravomocném schvileni
dohody o viné a trestu, pficemz vyhoda splatek penézitého trestu odpadi, jestlize néktera
z dil¢ich splatek nebude zaplacena vcas.

Podle § 69 odst. 1 tr. zakoniku se pro pfipad, Ze by uloZeny penézity trest nebyl ve
stanovené lhité vykonan, stanovi nahradni trest odnéti svobody v trvani 2 (dvou) msdicu.

Podle § 70 odst. 1 tr. zakoniku k trestu propadnuti véci — zajisténé penézni ¢astky ve vysi
40.000,-K¢

Podle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku k trestu propadnuti veci a to:
~  kulatého razitka se statnim znakem a podpisem ,,*_

notirka v Praze®
— razitka s podpisovou dolozkou notafské tajemnice /T
razitka ovéfovaci knihy

~ razitka obchodni spolecnosti (R

Pouc¢eni :Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani pouze v pripadé, ze tento rozsudek
neni v souladu s dohodou o viné a trestu, uzavienou mezi staitnim zastupcem a
obvinenym (§ 245 odst. 1 véta druhd). Odvolani ma odkladny Gcinek.

V Praze dne 27. kvétna 2019

JUDr. Daniela Reifova, v. r.
predsedkyné senatu
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