Okresni soud v Pelhfimové

1x bez pritazeni ke sp.zn.
datovou schrankou

Véc:  Zadost podle zédkona & 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim — zvoleni
obhijci

Véazeny soude,
7adam timto dle zékona & 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, o nasledujici informace:

- zda a dle jakého vykladu je Vasim soudem v piipadech, kdy je obvinénému/obzalovanému v ptipadé
nutné obhajoby pfizndn narok na obhajobu bezplatnou, pifiznavana zvolenym (nikoliv tedy
ustanovenym) obhdjcim odména za obhajobu obdobnym zpidsobem, jako v piipadé ustanovenych
obhdjcl

- vkolika ptipadech byl Vasim soudem vletech 2018, 2019, 2020, 2021 pfiznan
obvinénému/obzalovanému ve véci s nutnou obhajobou narok na obhajobu bezplatnou

- v kolika pripadech byla Vasim soudem pfiznana v letech 2018, 2019, 2020, 2021 odména obhajcliim,
ktet{ nebyli obvinénému ¢i obzalovanému ustanoveni, aviak byli v piipadech nutné obhajoby zvoleni
formou doloZzeni plné moci udélené obvinénym/obzalovanym

Dékuii a zustavam s uctou




¢.j.: 23 Si 59/2023-

OKRESNI SOUD V PELHRIMOVE
tiida Legii 876, 393 01 Pelhiimov

tel. 565 303 611, fax: 565 303 651, e-mail: podatelna@osoud.plh.justice.cz, IDDS: 4fbabux

Okresni soud v Pelhfimové na zakladé Ziadosti pana
trvale bytem
2023

o poskytnuti informace ze dne 1. 4.

vydava

podle § 15 odst. 1 a § 20 odst. 4 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve
znéni pozd¢jsich predpist (dale jen InfZ) toto

rozhodnuti:
Podle § 15 odst. 1 InfZ. se odmita Zzadost o informace:

- zda a dle jakého vykladu je Vasim soudem v piipadech, kdy je obvinénému/obzalovanému v
piipadé nutné obhajoby pfiznan narok na obhajobu bezplatnou, pfiznavana zvolenym (nikoliv
tedy ustanovenym) obhdjcim odména za obhajobu obdobnym zptsobem, jako v piipadé
ustanovenych obhajcu

- v kolika ptipadech byl Vasim soudem v letech 2018, 2019, 2020, 2021 priznan
obvinénému/obzalovanému ve véci s nutnou obhajobou narok na obhajobu bezplatnou

- v kolika piipadech byla Vasim soudem pfiznina v letech 2018, 2019, 2020, 2021 odména
obhajcim, kteii nebyli obvinénému ¢ obzalovanému ustanoveni, av$ak byli v pripadech nutné
obhajoby zvoleni formou dolozeni plné moci udélené obvinénym/obzalovanym

Oduvodnéni:

Zadatel _podal zadost o poskytnuti informaci podle zakona ¢. 106/1999 Sb. (nadale
InfZ), a to konkrétné o poskytnuti zda a dle jakého vykladu je soudem v ptipadech, kdy je
obvinénému/obzalovanému v pfipadé nutné obhajoby pfiznan narok na obhajobu bezplatnou,
pfiznavana zvolenym (nikoliv tedy ustanovenym) obhdjclim odména za obhajobu obdobnjm
zpusobem, jako v piipadé ustanovenych obhdjcti, v kolika ptipadech byl soudem v letech 2018,
2019, 2020, 2021 piiznan obvinénému/obzalovanému ve véci s nutnou -obhajobou narok na
obhajobu bezplatnou a v kolika pfipadech byla soudem pfiznana v letech 2018, 2019, 2020, 2021
odména obhajctim, kteii nebyli obvinénému ¢i obzalovanému ustanoveni, aviak byli v ptipadech
nutné obhajoby zvoleni formou dolozeni plné moci udélené obvinénym/ obzalovanym.

Podle § 2 odst. 1, 2 InfZ povinnymi subjekty, které maji podle tohoto zikona povinnost
poskytovat informace vztahujici se k jejich pasobnosti, jsou statni organy, uzemni samospravné
celky a jejich organy a vefejné instituce. Povinnymi subjekty jsou dale ty subjekty, kterym zikon
svéfil rozhodovani o pravech, privem chranénych zajmech nebo povinnostech fyzickych nebo
pravnickych osob v oblasti vefejné spravy, a to pouze v rozsahu této jejich rozhodovaci éinnosti.

Pravo na informace je jednim ze zikladnich lidskych prav. Postup pfi vyfizovani zidosti o
poskytnuti informace je upraven v § 14 a 15 InfZ. Primarni povinnost{ povinného subjektu je s
ohledem na § 14 odst. 5 pism. d) InfZ poskytnut{ informace v souladu se Zidosti. Omezeni prava
na informace je pfesné vymezeno v ustanovenich § 7 a7z 12 InfZ, miZe ale vyplyvat i z jiného




pravniho pfedpisu (viz. § 2 odst. 3 InfZ). Povinny subjekt musi pfi posuzovani zadosti o
informace vzdy posoudit, zda pozadované informace neobsahuji nékteré z chranénych informaci
1 podle jiného pfedpisu. Podle § 2 odst. 4 InfZ povinnost poskytovat informace se netyka dotaza
na nazory, budouci rozhodnuti a vytvafeni novych informaci.

Okresni soud v Pelhfimové (déle jen ,,zdejsi soud”) obdrzel dne 1. 4. 2023 Fadost podle InfZ,
kterou se zadatel domahal poskytnuti informaci tykajicich se pfiznani nutné bezplatné odmény
obvinénému/obzalovanému. Nejprve zadatel 7idal o sdéleni, podle jakého vykladu soud
postupuje v piipadech kdy je obvinénému/obzalovanému v pfipadé nutné obhajoby piiznan
narok na obhajobu bezplatnou, pfiznavina zvolenym (nikoliv tedy ustanovenym) obhdjctim
odména za obhajobu obdobnym zpusobem, jako v pfipadé ustanovenych obhajct. K tomuto je
nutno uvést nasledujici. Soud rozhoduje na zikladé zdkona individuilné v kazdé véel, nelze fici,
ze je zde néjaky vyklad, jen by se univerzalné vztahoval na vSechny piipady. V této ¢asti soud
povazuje zadost zadatele o poskytnuti nizoru, coz nelze podfadit pod pojem informace ve
smyslu InfZ. T kdyz u zdejstho soudu bylo rozhodovano o bezplatné obhajobé¢, jak v ptipadech
nutné obhajoby, tak i v ptipadech, kdy obhajoba nebyla nutnd, rovnéy i pfipadech, kdy byl
obhdjce ustanoven & zvolen, pfesto nelze z dostupného informadniho systému pozadované
ziskat a vycislit. Soud by tyto informace musel na nove vytvoiit. Je tedy mozno konstatovat, e
pozadované informace se v systému neeviduji zpasobem, tak abych mohlo byt Zadateli vyhovéno
a pozadované sdéleno. K tomuto je mozno jesté poznamenat, Ze informacni systém zdejsiho
soudu neobsahuje informace v podobé pozadované zadatelem, tedy aby by bylo mozno
pozadované ddaje vydislit. Z tohoto davodu nelze pozadované informace poskytnout. Proto bylo
rozhodnuto tak, jak je vyse uvedeno.

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti Ize do 15 dna ode dne jeho doméeni’podat prostfednictvim Okresniho
soudu v Pelhfimové odvolani k nadifzenému organu, Ministerstvu spravedlnosti CR, se sidlem v
Praze.
Pelhiimov 12. 4. 2023

JUDr. Jitka Papezova, Ph.D.
predsedkyné Okresniho soudu v Pelhfimoveé





