2T 128/2017 - 77

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Pelhfimové rozhodl dne 13. prosince 2017 samosoudcem Mgr. Jifim Zachem,
po hlavnim liceni takto:

nar . ©<2méstnao !, I W o

_’_,

je vinen,

Ze
v obdobi od mésice prosince 2016 do mésice tijna 2017 v - V< I
okr. | 2~ jinde, vyjma 300,- K¢ v bfeznu 2017, neplatil vyzivné pro svého syna
v castce 800,- K¢ mésicné, jak vyplyva z ust. § 910 zakona ¢.
89/2012 Sb. a bylo mu ulozeno pravomocnym rozsudkem Okresntho soudu v Jihlavé ¢.j. 28 Ne
333/2011-52 ze dne 9. 11. 2011, se splatnosti vzdy do kazdého patnictého dne v mésici pfedem
k rukam matky || <y~ sc nesnazil dostatecné aktivné sjednat si pracovni
pomér ¢i obstarat jiny vhodny zdroj pifjma k plnéni vyzivného, z evidence uchazeci o
zaméstnani na uradu prace byl dne 6. 12. 2016 pro nespolupraci sankéné vyfazen, na vyzivném
tak dluzi celkem nejméné 8.500,- K¢, pficemz k odvriceni stavu nouze vyzivované osoby
v disledku neplaceni vyzivného musely byt Utadem price CR, kontaktni pracovisté Pelhfimov
vyplaceny davky hmotné nouze,

tedy

z nedbalosti neplnil svou zakonnou povinnost vyzivovat nebo zaopatfovat jiného po dobu delsi
nez Ctyfi mésice a vydal timto ¢inem opravnénou osobu nebezpedi nouze,
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tim spachal
precin zanedbani povinné vyzivy podle § 196 odst. 1, 3 trestniho zakoniku.
Zato se odsuzuje

Podle § 213 odst. 3 tr. zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani osmi /8/ mésicu
nepodminéné .

Podle § 56 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku se obzalovany zafazuje pro vykon tohoto trestu do
véznice s ostrahou.

Oduvodnéni

Z dikazl pfed soudem provedenych bylo zjisténo, ze obzalovany | j JEEEEEE sc¢ dopusti
jednani jez je podrobné popsano ve vyrokové casti tohoto rozsudku. , aC veas a
fadné pfedvolan, se k nafizenému hlavnimu liceni bez jakékoliv omluvy nedostavil, takze hlavni
liceni probéhlo v souladu sust. § 202 odst. 2,3 tr. fadu v jeho nepfitomnosti. Pokud byl
obzalovany vyslechnut v priabéhu zkraceného pfipravného fizeni vyuzil svého prava a k véci
odmitl vypovidat. I pfes tento postoj obvinéného lze vsak ve véci spolehlivé rozhodnout, nebot’
na zaklad¢ dukazu listinnych je zcela zfejmé, ze obzalovany po propusténi z posledntho vykonu
trestu odnéti svobody neni nikde fadné zaméstnan, neni ani nikde evidovan jako uchaze¢ o
zaméstnani u piislusného dfadu prace, pficemz zprava ufadu prace nasvédcuje tomu, ze
obzalovany by v pifipad¢ zajmu mohl zastavat pracovn{ mista ve kterych by dosahoval pifjmu
s hrubym vydélkem nad 15.000,- Ké¢. Z vypovedi svedkyne | Zistcno, Ze
obzalovany dlouhodobé neplni vyzivovaci povinnost ke svému synovi, pficemz svédkyné ve své
vypovédi osvétlila svoje financni poméry. Jednoznaéné uvedla, ze s vyzivou nezl. R i
pomaha jeji matka a z vipovedi této svédkyné a dalsich dukazu bylo objasnéno 1 to, ze pokud by
svédkyné nepobirala divky hmotné nouze, byl by syn | vystaven nebezpeci nouze.

Na zakladé téchto dikaza bylo mozno uzaviit, ze skutkovy déj, jak je popsan ve vyroku tohoto
rozsudku je prokazan, jakoz i to, ze obzalovany svym jednanim naplnil zakonné znaky pfecinu
zanedbani povinné vyzivy podle § 196 odst. 1,3 tr. zakoniku a timto pfecinem také soud uznal
obzalovaného vinnym.

Pii dvahach o druhu a vysi trestu, ktery ma byt za spachany pfecin ulozen
soud pfihlédl ke skutecnosti, Ze obzalovany jiz v minulosti byl pro obdobnou trestnou ¢innost
odsouzen. Naposledy trestnim piikazem Okresniho soudu v Jihlavé ze dne 3. 10. 2014. Timto
trestnim pfikazem mu byl uloZzen vychovny trest odnéti svobody s podminénym odkladem na
zkusebni dobu v trvani tficeti meésict za soucasné¢ho vysloveni dohledu nad osobou
odsouzeného. Stanovena zkusebni doba z tohoto trestnfho pfikazu uplynula dnem 9. 6. 2017.
Za této situace soud zjistoval u Probaéni a mediacni sluzby CR, Stiedisko Brno, jakym zptisobem

plnil podminky dohledu pficemz bylo zjisténo, Ze ze strany obzalovaného
podminky dohledu plnény nebyly Jj | NN ncsp!nil ani povinnost k thradé¢ dluzného
vyzivného. Za této situace soud uzavira, ze predchozi vychovny trest se zcela minul svym
ucinkem z ¢ehoz lze dovodit, ze obzalovanému je jiz nutno ukladat trest spojeny s omezenim
osobni svobody. Proto soud obzalovanému ulozil podle § 213 odst. 3 tr. zakoniku trest odnéti
svobody v trvani osmi mésict a pro vykon tohoto trestu jej zafadil v souladu s ust. § 56 odst. 1
pism. a) tr. zakoniku do véznice s ostrahou.
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Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnt od jeho doruceni ke
Krajskému soudu v Ceskych Budéjovicich, pobocka v Tabofe, prostrednictvim soudu
podepsaného.

Statni zastupce tak muze ucinit pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, zucastnéna osoba pro nespravnost vyroku o
zabran{ véci, poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro nespravnost vyroku o
nahrad¢é Skody. Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku
muze jej napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o
fizeni predchazejicim rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny
nebo chybi.

Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obzalovaného
a statnftho zastupce 1 ptibuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh. Statni zastupce tak muze ucinit i proti vuli obzalovaného. Je-li
obzalovany zbaven zpusobilosti k pravnim tkonim nebo je-li jeho zpusobilost k pravnim
ukonim omezena, muze 1 proti vili obzalovaného za ného v jeho prospéch odvolani podat téz
jeho zakonny zastupce a jeho obhajce .

Odvolani musi byt ve shora uvedené lhuté také odivodnéno tak, aby bylo patrno,
v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku predchazelo. Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt 1 z¢asti, ve
prospéch nebo v neprospéch obvinéného. Odvolani 1ze opfit o nové skutec¢nosti a dukazy.

Poskozeny se poucuje o moznosti pozadat o vyrozuméni o konani vefejného zasedani o
podminéném propusténi odsouzeného z vykonu trestu odnéti svobody. Tato zadost se podava u
soudu, ktery rozhodoval v 1. stupni.

Okresni soud v Pelhfimové
dne 13. prosince 2017

Mgt. Jifi Zach, v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotovent:
Jana Ptibylova





