¢.j. 2T 27/2022-36

CESKA REPUBLIKA
TRESTNI PRIKAZ

Samosoudkyné Okresniho soudu v Pardubicich vydala dne 24. anora 2022 podle § 314e odst. 1
zakona ¢.141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, ve znéni pozdéjsich pfedpist (dile jen
,tr. ¥ad®), nasledujici

trestni pfikaz:
Obvinény
XXX, narozeny XXX, trvale bytem XXX, dorucovaci adresa XXX, XXX,

je vinen, Ze

dne XXX 2021 nejméné do XXX hodin na tzemi mésta XXX pro vlastni potfebu pfechovaval v
igelitovém sacku susinu zelené rostliny, kdy naslednym zkoumanim v oboru kriminalistika,
odvétvi chemie bylo zjisténo, ze jde o rostlinu konopi o celkové hmotnosti 58,2 g, ve které je
celkem obsazeno 7,97 g ucinné latky delta-9-tetrahydrocannabinol (THC) a takového jednani se
dopustil bez ptislusného povoleni, a s védomim, ze rostlina konopi je podle zakona ¢. 167/1998
Sb., o navykovych latkach, zafazena do seznamu ¢. 3 zakazanych omamnych latek uvedenych v
ptiloze ¢. 3 nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych latek, a litka delta-9-
tetrahydrocannabinol (THC), kterou obsahuje, je zafazena do seznamu ¢. 4 zakazanych
psychotropnich litek uvedenych v pfiloze ¢. 4 nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb., o seznamech
navykovych latek,

tedy

neopravnéné pro vlastni potfebu pfechovaval v mnozstvi vétsim nez malém omamnou latku
konopi,

¢imZ spachal

Shodu s prvopisem potvrzuje Tereza Dvotakova.
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pfecin pfechovivani omamné a psychotropni latky a jedu podle § 284 odst. 1 zakona ¢. 40/2009
Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,tr. zakonik®),

a odsuzuje se

podle § 284 odst. 1 tr. zakoniku za pouziti § 67 odst. 2 pism. b) tr. zakoniku a § 68 odst. 1, 2, 3
tr. zakoniku s pfihlédnutim k § 314e odst. 2 tr. fadu k penézitému trestu ve vymeéte 100 dennich
sazeb po 150 K¢, tedy 15 000 K¢ (patnact tisic K¢).

Podle § 68 odst. 5 tr. zakoniku se stanovi, ze penézity trest bude zaplacen v mésic¢nich
splatkach ve vysi 3 000 K&. Zaroven se urcuje, ze vyhoda splatek penézitého trestu odpada,
pokud obvinény nezaplati diléi splatku vcas.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se obvinénému dale uklada trest propadnuti véci, a to
57,2 g upotfebitelné susiny konopi.

Poucdeni:

Proti tomuto trestnimu piikazu lze do osmi dnu od jeho doruceni podat u zdejstho soudu odpor.
Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan vcas a opravnénou osobou,
trestni pifkaz se rusi a ve véci bude nafizeno hlavni liceni. Pfi projednani véci v hlavnim liCeni
neni samosoudce vazan pravni kvalifikaci ani druhem a vymeérou trestu obsaZenymi
v trestnim pfikazu. Nebude-li odpor fadné a vcas podan, trestni pitkaz se stane pravomocnym
a vykonatelnym. V pfipadé, Zze obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci
v hlavnim liceni.

Pardubice 24. tinora 2022

Mgr. Barbora Kocourkova v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Tereza Dvotakova.



¢.§. 2T 117/2022-56

CESKA REPUBLIKA
TRESTNI PRIKAZ

Samosoudkyné Okresniho soudu v Pardubicich vydala dne 31. ffjna 2022 podle § 314e odst. 1
zakona ¢.141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, ve znéni pozdéjsich pfedpist (dile jen
,tr. ¥ad*), nasledujici

trestni pfikaz:
Obvinény
XXX, narozeny XXX, trvale bytem XXX, dorucovaci adresa XXX, XXX,

je vinen, Ze

dne XXX 2022 v dobé¢ kolem XXX hodin v XXX, na XXX jako spolujezdec v osobnim
motorovém vozidle zn. XXX, rz: XXX, pfechovaval pro vlastni potfebu v plastové stifkacce
psychotropni latku metamfetamin, coz bylo zjisténo pii silniéni kontrole a naslednym zkoumanim
v oboru kriminalistika, odvétvi chemie bylo potvrzeno, se jedna o psychotropni latku
metamfetamin o hmotnosti 3,7g s obsahem 2,25 cisté baze metamfetaminu, coz odpovida 2,81g
metamfetaminu hydrochloridu a jednani se dopustil bez pifislusného povoleni a s védomim, ze
latka metamfetamin je, dle zakona ¢. 167/1998 Sb. o navykovych latkich, zafazena jako zakizana
latka v seznamu €. 5 psychotropnich latek uvedenych v pfiloze ¢. 5 nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb.
o seznamech navykovych latek jako psychotropni latka,

tedy

neopravnéné pro vlastni potfebu pfechovaval jinou psychotropni latku v mnozstvi vétsim nez
malém,

¢imZ spachal

Shodu s prvopisem potvrzuje Tereza Dvofakova.
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pfecin pfechovavani omamné a psychotropni latky a jedu podle § 284 odstavec 2 zakona
¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,,tr. zakonik®),

a odsuzuje se

za shora uvedeny pfecin a za sbihajici se pfecin ubliZzeni na zdravi podle § 146 odst. 1 tr. zakoniku
ve stadiu pokusu podle § 21 odst. 1 tr. zakoniku a pfecin vytrznictvi podle § 358 odst. 1, 2 pism.
a) tr. zakonfku, kterymi byl uznan vinnym trestnim pifkazem Okresniho soudu v Chomutove ze
dne 13. 4. 2022, ¢.j. 4T 32/2022 — 518 (bod bodem ad 5), ktery byl obvinénému dorucen dne
14.9. 2022 a nabyl pravni moci dne 23. 9. 2022,

podle § 146 odst. 1 tr. zakoniku za pouziti § 43 odst. 2 tr. zakoniku s pfihlédnutim k § 314e
odst. 2 tr. fadu k souhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 1 (jednoho) roku.

Podle § 81 odst. 1 a § 84 a § 85 odst. 1 tr. zakoniku se vykon ulozeného trestu odnéti svobody
podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani 4 (Ctyf) let a nad obvinénym se soucasné
vyslovuje dohled.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se obvinénému dale uklada trest propadnuti véci, a to
dfevéné nasady od krumpace.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se obvinénému dale uklada trest propadnuti véci, a to
3,64 g pervitinu.

Podle § 43 odst. 2 tr. zakoniku se zruSuje vyrok o trestu (tykajici se pfecinti ad 5) z trestntho
ptikazu Okresniho soudu v Chomutové ze dne 13. 4. 2022, ¢. j. 4 T 32/2022 — 518, ktery byl
obvinénému dorucen dne 14. 9. 2022 a nabyl pravni moci dne 23. 9. 2022, jakoz i vSechna dalsi
rozhodnuti na tento vyrok obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméng, k niz doslo zrusenim,
pozbyla podkladu.

Pouceni:

Proti tomuto trestnimu pifkazu Ize do osmi dnt od jeho doruceni podat u zdejstho soudu odpor.
Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan vcas a opravnénou osobou,
trestni pifkaz se rusi a ve véci bude nafizeno hlavni liceni. Pfi projednani véci v hlavnim liCeni
neni samosoudce vazan pravni kvalifikaci ani druhem a vymeérou trestu obsaZenymi
v trestnim pfikazu. Nebude-li odpor fadné a vcas podan, trestni pfikaz se stane pravomocnym
a vykonatelnym. V pfipadé, Ze obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci
v hlavnim liceni.

Pardubice 31. fijna 2022

Mgt. Barbora Kocourkova v. r.
samosoudkyn¢

Shodu s prvopisem potvrzuje Tereza Dvofakova.



¢.j. 2T 148/2022- 38

CESKA REPUBLIKA
TRESTNI PRIKAZ

Samosoudkyné Okresntho soudu v Pardubicich vydala dne 24. fijna 2022 podle § 314e odst. 1
zakona ¢.141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, ve znéni pozdéjsich pfedpist (ddle jen
,»tr. fad*), nasledujici
trestni pfikaz:
Obvinéna
XXX, difve XXX, XXX, trvale bytem a doruc¢ovaci adresa XXX, pracovnice XXX,
je vinna, Ze

nejméné dne XXX 2022 ve XXX prechovavala v igelitovém pytli pro vlastni potfebu ke koufeni
susinu rostliny konopi, kdy naslednym zkoumanim v oboru kriminalistika, odvétvi chemie bylo

zjisténo, ze jde o rostlinu konopi o celkové hmotnosti 1 386 g, ve které je celkem
obsazeno 37,7 g ucinné latky delta-9-tetrahydrocannabinol (THC) a takového jednani se dopustila
bez piislusného povoleni a s védomim, ze rostlina konopi je podle zakona ¢. 167/1998

Sb., o navykovych latkach, zafazena do seznamu ¢. 3 zakazanych omamnych latek uvedenych v
ptiloze ¢. 3 nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych litek, a latka delta-9-
tetrahydrocannabinol (THC), kterou obsahuje, je zafazena do seznamu ¢. 4 zakazanych
psychotropnich litek uvedenych v pfiloze ¢. 4 nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb., o seznamech
navykovych latek,
tedy

neopravnén¢ pro vlastni potfebu pfechovavala omamnou latku konopi ve vétsim rozsahu,

¢imzZ spachala
pfecin pfechovavani omamné a psychotropni latky a jedu podle § 284 odstavec 1, 3 zakona
¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,,tr. zdkonik®),

Shodu s prvopisem potvrzuje Tereza Dvotakova.
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a odsuzuje se

podle § 284 odst. 3 tr. zakoniku s pfihlédnutim k § 314e odst. 2 tr. fadu k trestu odnéti svobody
v trvani 6 (Sesti) mésicu.

Podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 tr. zakoniku se vykon ulozen¢ho trestu odnéti svobody
podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani 18 (osmnéacti) mésicu.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se obvinéné dale uklada trest propadnuti véci, a to
1 385 g upottebitelné susiny konopi a 58 g stonk.

Pouceni:

Proti tomuto trestnimu pfikazu lze do osmi dni od jeho doruceni podat u zdejstho soudu odpor.
Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan vcas a opravnénou osobou,
trestni pifkaz se rusi a ve véci bude nafizeno hlavni liceni. Pfi projednani véci v hlavnim liCeni
neni samosoudce vazan pravni kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu obsaZenymi
v trestnim pfikazu. Nebude-li odpor fadné¢ a vcas podan, trestni pfikaz se stane pravomocnym
a vykonatelnym. V pfipadé, Zze obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava na projednani véci
v hlavnim licen.

Pardubice 24. fijna 2022

Mgr. Barbora Kocourkova v. .
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Tereza Dvotakova.



Cj. 3'Tm 4/2022-77

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Pardubicich — soud pro mladez rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 8.
listopadu 2022 samosoudcem Mgr. Matéjem Pilatem,

takto:

ObzZalovany XXX, narozeny XXX, trvale bytem XXX, XXX,

je vinen, Ze

dne XXX 2022 nejméné do XXX hod. v XXX neopravnéné v plastovém sacku, ktery byl ulozeny
v plastové krabicce s modrym vickem, pfechovaval omamnou latku konopi, kdy naslednym
zkoumanim z oboru kriminalistika, odvétvi chemie bylo zjisténo, Ze jde o rostlinu konopi o
celkové hmotnosti 55,421 g, obsahujici dc¢innou latku delta-9-tetrahydrocannabinol (THC) v
mnozstvi 15,5%, tedy 8,59 g cistého delta-9-tetrahydrocannabinol (THC),

a uvedeného jednani se dopustil bez piislusného povoleni a s védomim, ze rostlina konopi je
podle zikona ¢. 167/1998 Sb., o navykovych litkich, zakizanou omamnou litkou zafazenou do
seznamu ¢. 3 omamnych latek uvedenych v pifloze ¢. 3 nafizeni vlady o seznamech navykovych
latek ¢. 463/2013 Sb. a latka delta-9tetrahydrocannabinol (THC), kterou obsahuje, je jako
zakazana psychotropni latka zafazena do seznamu ¢. 4 psychotropnich latek, uvedenych v piiloze
¢. 4 natizeni vlidy o seznamech navykovych latek ¢. 463/2013 Sb.,

tedy

Shodu s prvopisem potvrzuje Jana Kubalkova, DiS.
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neopravnéné pro vlastni potfebu prechovaval v mnozstvi vétsim nez malém omamnou latku
konopif,

¢imzZ spachal

provinéni pfechovavani omamné a psychotropni latky a jedu podle § 284 odst. 1 trestniho
zakoniku

a odsuzuje se

podle § 284 odst. 1 tr. zakoniku za pouziti § 31 odst. 1 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze k

trestnimu opatfeni odnéti svobody v trvani 2 (dvou) mésicu.

Podle § 81 odst. 1 tr. zakoniku se vykon uloZeného trestniho opatfeni podminéné¢ odklada a

podle § 82 odst. 1 tr. zakoniku se stanovi zkusebni doba v trvani 1 (jednoho) roku.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zdkoniku se obzalovanému dale uklada trestni opatfeni propadnuti

véci, a to 55,171 g rostliny konopi a plastové dozy.

Podle § 19 odst. 1 pism. e) zakona o soudnictvi ve vécech mladeze se obzalovanému uklada

vychovné omezeni spocivajici v tom, aby neuzival navykové latky.

Oduvodnéni:

Tento rozsudek neobsahuje odiivodnéni, nebot’ se po vyhlseni rogsudkn nebo v soudem stanovené lhiité po
vybldseni rogsudkn statni osoby opravnéné podat odyolini vdaly prava odvolini a problsili, $e netrvaji na
vyhotoveni odrivodnéni, a obgalovany droverl problasil, Ze si nepreje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné
oprdavnéné osoby (§ 129 odst. 2 tr. rddu).

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnt ode dne doruceni jeho opisu. Odvolani
se podava u Okresntho soudu v Pardubicich a rozhoduje o ném Krajsky soud v Hradci Kralové -
pobocka v Pardubicich.

Rozsudek muze odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku,
obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho piimo dotykd, poskozeny, ktery uplatnil narok
na nahradu skody, pro nespravnost vyroku o nahradé skody. Rozsudek lze napadnout odvolanim
také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz 1 pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zputsobit, ze vyrok je nespravny nebo ze chybi. Ve
prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout téz piibuzni obzalovaného v
pokoleni pifimém, jeho sourozenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Ve prospéch

Shodu s prvopisem potvrzuje Jana Kubalkova, DiS.
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mladistvého, a to i proti jeho vuli, mohou odvolan{ podat téz jeho zakonny zastupce, obhajce a

organ socialné-pravni ochrany déti.

Odvolani musi byt ve stanovené lhaté odivodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je
rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.
Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt 1 zcasti, ve prospéch nebo v
neprospéech obzalovaného Odvolani 1ze opfit o nové skutecnosti a dikazy.

Pravo podat odvolani nema ten, kdo se ho platné vzdal.

Pardubice 8. listopadu 2022
Mgr. Mat¢j Pilat v.r.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Jana Kubalkova, DiS.
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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Pardubicich rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 15. bfezna 2022 v senatu
slozeném z jeho pfedsedy JUDr. Lukase Kratochvila a piisedicich MUDr. Zdenka Knauteho a
Jitky Kuchatové,

takto:
I.

Podle § 314r odst. 4 tr. fadu soud schvaluje dohodu o viné a trestu, ktera byla uzavfena v sidle
Okresniho soudu v Pardubicich dne 15. 3. 2022 mezi statni zastupkyni Mgr. Janou Taranzovou,
a obzalovanym XXX, narozenym XXX, trvale bytem XXX, XXX, XXX, za ucasti obhajkyné
JUDr. Dobromily Markové, advokatky se sidlem Bratrancta Veverkovych 2675, Pardubice.

II.

Obzalovany

XXX, narozeny XXX, trvale bytem XXX, t.¢. XXx,
je vinen, Ze

I.

v obdobi nejméné od mésice XXX 2021 do doby svého zadrzeni dne XXX 2021, na raznych

mistech v okrese Pardubice, Chrudim ¢ Usti nad Orlici, opakované a neopravnéné prodaval ¢

poskytl zdarma nebo vyménou za sluzby psychotropni latku metamfetamin, a to konkrétné:

— XXX, narozenému XXX, v dobé od XXX 2021 do XXX 2021, v pfesné nezjisténém poctu
ptipadi, prodal v davkach 8 — 10 g mésicné za 1 400 — 1 600 K¢ za 1 g celkem 50 — 60 g
psychotropni latky metamfetamin,

— XXX, narozenému XXX, v dobé od XXX 2021 do XXX2021, celkem v 6 pfipadech prodal
v davkach po 5 g za ¢astku 30 000 K¢ celkem 30 g psychotropni latky metamfetamin,

— XXX, narozenému XXX, v dob¢ od XXX 2021 do XXX 2021, prodal za celkovou ¢astku 40
000 K¢, v davkach po 0,5 g a 1 g, vmnozstvi cca 5 g za mésic, celkem 30 g
psychotropni latky metamfetamin,

Shodu s prvopisem potvrzuje Dana Horakova.
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— XXX, narozenému XXX, v dobé od XXX 2021 do XXX 2021, prodal v davkach cca 1x
tydne, v castce 1 700 K¢ za 1 g, nejméné 40 g psychotropni latky metamfetamin,

— XXX, narozenému XXX, v dobé od XXX 2021 do XXX 2021, nejméné v 15 pfipadech
prodal za ¢astku 1 500 K¢ za 1 g, celkem 20 g psychotropni latky metamfetamin,

— XXX, narozenému XXX, v dob¢ od XXX 2021 do XXX 2021, poskytl nejméne 15 g
psychotropni latky metamfetamin vyménou za opravy vozidla a v pfesné nezjiSténém poctu
pfipadi mu prodal za ¢astku 1 700 K¢ — 2 000 K¢ za 1 g celkem 15 g psychotropni latky
metamfetamin,

— XXX, narozenému XXX, v dob¢ od XXX 2021 do XXX 2021, v pfesné¢ nezjisténém poctu
piipadu, prodal v davkach 4 g za mésic, za castku 1 400 K¢ za 1 g, celkem 25 g psychotropni
latky metamfetamin a celkem 15 g mu poskytl vyménou za provedenou praci,

— XXX, narozenému XXX, v dob¢ od XXX roku 2021 do XXX 2021, v pfesné nezjisténém
poctu pfipadld prodal vdavkach 3 — 4 g za mésic, celkem 24 g psychotropni latky
metamfetamin,

— XXX, narozenému XXX, v dob¢ od XXX roku 2021 do XXX 2021, prodal ve 4 davkach
po 5 g vzdy za 5 000 K¢, celkem 20 g psychotropni latky metamfetamin,

— a dile mél v umyslu vdobé od14. 10. 2021 prodat ¢i poskytnout dalsim, dosud
neustanovenym osobam, celkem 40,3 g psychotropni latky metamfetamin,

a jednan{ se dopustil bez pfislusného povoleni a s védomim, Ze latka metamfetamin je, dle zakona
¢. 167/1998 Sb., o navykovych litkich, zafazena jako zakdzani litka v seznamu ¢ 5
psychotropnich litek uvedenych v piiloze ¢. 5 nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb., o seznamech

navykovych latek jako psychotropni latka,
tedy

neopravnén¢ prodal a jinak jinému opatfil psychotropni latku ve zna¢ném rozsahu, pficemz zéasti
k dokonani trestného ¢inu nedoslo,

II.

od blize neuréeného obdobi do dne XXX 2021, v obci XXX, konkrétné v XXX, neopravnéne,
pro svoji potfebu, pfechovaval v pfizemi chatky susinu zelené rostliny, kdy na zakladé
odborného vyjadfeni z oboru kriminalistika, odvétvi chemie, bylo prokazano, ze zajistény
rostlinny material o hmotnosti 53 gramt je omamnou latkou konopi s obsahem 1,64 gramu
ucinné psychotropni latky delta-9-tetrahydrocannabinol a takového jednani se dopustil bez
ptislusného povoleni a sveédomim, Ze rostlina konopi je, dle zikona ¢. 167/1998 Sb., o
navykovych latkach, zafazena do seznamu ¢. 3 zakdzanych omamnych latek uvedenych v ptiloze
¢. 3 nafizeni vlady ¢ 463/2013 Sb., o seznamech navykovych latek, a latka delta-9-
tetrahydrocannabinol (THC), kterou obsahuje, je zafazena do seznamu ¢. 4 zakazanych
psychotropnich litek uvedenych v pifloze ¢. 4 nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb., o seznamech
navykovych latek,

tedy
neopravnéné pro vlastni potfebu pfechovaval v mnozstvi vétsim nez malém omamnou latku
konopi,

¢imzZ spachal

Shodu s prvopisem potvrzuje Dana Horakova.
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pod bodem I. rozsudku

zloc¢in nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy
podle § 283 odst. 1, odst. 2 pism. ¢) tr. zakoniku, dilem dokonany, dilem ukonceny ve stadiu
pokusu podle § 21 odst. 1 tr. zakoniku,

pod bodem II. rozsudku
precin pfechovavani omamné a psychotropni latky a jedu dle § 284 odst. 1 tr. zakoniku,

a odsuzuje se

za tento zlocin a pfecin a za sbihajici se pokracujici pfec¢iny mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti a
vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a) tr. zdkoniku, kterymi byl uznan na vinu rozsudkem
Okresniho soudu v Chrudimi ze dne 22. 2. 2022 &j. 2 T 87/2021-167, ktery nabyl pravai moci
dne 22. 2. 2022, podle § 283 odst. 2 tr. zakonfku za pouziti § 43 odst. 2 tr. zakoniku
k souhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 2 (dvou) let a 6 (Sesti) mésict.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se obzalovany pro vykon trestu zafazuje do véznice
s ostrahou.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se obzalovanému uklada trest propadnuti véci, a to 1499
ml acetonu, kanystru s napisem Aceton, 1299 ml nafty, kanystru s napisem Technicky benzin, 52
gramu konopi a 261 gramu stonku, digitalni vahy stiibrné barvy, 0,49 gramua psychotropni latky
metamfetamin, sklenéného talu, vika od sklenéného talu, kanystru s napisem Toluenové
rozpoustédlo, 849 ml kyseliny chlorovodikové, baleni vaty, plastové lahve s obsahem 499 ml
kyseliny chlorovodikové, sklenéné dymky na konci kulaté, sklenéné dymky uprostfed zahnuté,
digitalni vahy, 3 lzicek, plastovych nepouzitych sackt, 40,2 gramt psychotropni latky
metamfetamin, mobilniho telefonu zn. XXX, vyrobntfho c¢isla XXX, Model XXX, s vlozenou
kartou SIM spol. XXX ¢. XXX, ulozeného do XXX, s IMEI XXX, mobilniho telefonu zn. XXX,
nezjisténé¢ho vyrobniho ¢isla, model XXX, s pamét'ovou kartou MicroSD XXX, karty SIM XXX
¢. XXX, SIM karty XXX vyrobniho ¢isla XXX, SIM karty XXX, vyrobniho ¢fsla XXX.

Podle § 70 odst. 2 pism. b) tr. zakoniku se obzalovanému dale uklada trest propadnuti véci, a to
castky 10 000 Ke.

Podle § 73 odst. 1, 3 tr. zakonifku soud uklada obZalovanému trest zakazu €innosti spocivajici
v zakazu fizeni motorovych vozidel na dobu 2 (dvou) let.

Podle § 43 odst. 2 tr. zakoniku se soucasné zrusuje vyrok o trestu z rozsudku Okresniho soudu
v Chrudimi ze dne 22. 2. 2022 ¢j. 2 T 87/2021-167, ktery nabyl praval moci dne 22. 2. 2022,
jakoz 1 véechna dal$i rozhodnuti na tento vyrok obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné,
k niz doslo zrusenim, pozbyla podkladu.

Odtivodnéni:
Podle § 129 odst. 2 tr. 7ddu byl ve véci vyhotoven jednoduseny pisemny rozsudek neobsabujici odiivodnéni vyrokii
0 viné a trestu, nebot’ statni dstupkyné i obZalovany se po vybldseni rogsudfn vidali odvolini, obZalovany
gdroverl problasil, %e si nepreje, aby v jebo prospéch podaly odvolini jiné opravnéné osoby, a statni dstupkyné
7 obgalovany rovnég probldsilz, Ze netrvaji na vyhotoveni odrivodnéni rozsudku.
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Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze do osmi dnt od doruceni jeho opisu podat k Okresnimu soudu
v Pardubicich odvolani. O odvolani rozhoduje Krajsky soud v Hradci Kralové — pobocka
v Pardubicich.

Rozsudek muze odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku,
obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho piimo dotyka, a poskozeny, ktery uplatnil narok
na nahradu skody nebo nemajetkové Gjmy, pro nespravnost vyroku o nahradé skody nebo
nemajetkové Gjmy. Rozsudek Ize napadnout odvolanim také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl,
jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim rozsudku, pokud toto poruseni mohlo
zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi. Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek
odvolanim napadnout téz ptibuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh.

Odvolani musi byt ve stanovené lhuté odtvodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je
rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.
Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt izéasti, ve prospéch nebo
v neprospéch obzalovaného. Odvolani Ize opfit o nové skutecnosti a dikazy.

Pravo podat odvolani nema ten, kdo se ho platné vzdal.

Proti rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o viné a trestu, lze podat odvolani pouze v piipadé,
ze takovy rozsudek neni v souladu s dohodou o viné a trestu, jejiz schvaleni statni zastupce soudu
navrhl. Proti rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o viné a trestu, muze poskozeny, ktery
uplatnil narok na nahradu Skody nebo nemajetkové Gjmy nebo na vydani bezdivodného
obohaceni, podat odvolani pro nespravnost vyroku o nahradé skody nebo nemajetkové Gjmy v
penézich nebo o vydani bezduvodného obohaceni, ledaze v dohodé o viné a trestu souhlasil s
rozsahem a zpusobem nahrady skody nebo nemajetkové Gjmy nebo vydanim bezdavodného
obohaceni a tato dohoda byla soudem schvalena v podobé, s niz souhlasil.

Pardubice 15. bfezna 2022

JUDr. Lukas Kratochvil v.r.
pfedseda senatu
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