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Okresni soud v Pardubicich rozhodl samosoudkyni JUDr. Nadézdou Librovou ve véci

osvojitele:

a
osvojenek:

za ucasti:

o navrhu na osvojeni zletilé XXX a zletilé XXX,

XXX, narozeny dne XXX
bytem XXX

1) XXX, narozena dne XXX
bytem XXX

2) XXX, narozena dne XXX
bytem XXX

XXX, narozena dne XXX
bytem XXXXXX

XXX, narozeny dne XXX
bytem XXX
XXX

XXX, narozena XXX
bytem XXX
XXX

XXX, narozeny dne XXX
bytem XXX
XXX

XXX, narozeny dne XXX
bytem XXX
XXX
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takto:

I. Zletila XXX, rozena XXX, narozena dne XXX, bytem XXX, dcera matky XXX, dfive
XXX, rozené XXX, narozené dne XXX, a otce XXX, narozeného dne XXX, se od pravni
moci tohoto vyroku rozsudku stava osvojenkou XXX, narozeného dne XXX, bytem XXX.

II. Osvojitel XXX, narozeny dne XXX, syn matky XXX, rozené XXX, narozené dne
XXX, a otce XXX narozeného dne XXX, bude zapsan v matrice - v knize narozenych déti,
jako otec osvojenky XXX, narozené dne XXX, namisto otce XXX, narozeného dne XXX.

III. Osvojeni zletilé XXX, narozené dne XXX, osvojitelem XXX, narozenym dne XXX,
ma pravni nasledky téZ pro potomky osvojenky XXX, narozeného dne XXX a XXX,
narozenou dne XXX.

IV. Zletila XXX, rozena XXX, narozena dne XXX, bytem XXX, dcera matky XXX, dfive
XXX, rozené XXX, narozené dne XXX, a otce XXX, narozeného dne XXX, se od pravni
moci tohoto vyroku rozsudku stava osvojenkou XXX, narozeného dne XXX, bytem XXX.

V. Osvojitel XXX, narozeny dne XXX, syn matky XXX, rozené XXX, narozené dne
XXX, a otce XXX, narozeného dne XXX, bude zapsan v matrice - v knize narozenych
déti, jako otec osvojenky XXX, narozené dne XXX, namisto otce XXX, narozené¢ho dne
XXX.

VI. Osvojeni zletilé XXX, narozené dne XXX, osvojitelem XXX, narozenym dne XXX,
ma pravni nasledky téZ pro potomky osvojenky XXX, narozeného dne XXX a XXX,
narozeného dne XXX.

VII. Zadny z ucastniki nema narok na nahradu nakladu fizeni.

Odutvodnéni:

Osvojitel se podanym navrhem domahal osvojeni zletilych osvojenek XXX a IXXX. Tvrdil, ze
s matkou osvojenek XXX uzavfel dne XXX manzelstvi a nejméné od tohoto data o osvojenky
pecoval jako o vlastni. Sdm zadné vlastni déti nema. S osvojenkami a jejich rodinami se do
soucasné doby bézné styka, déti osvojenek jej povazuji za dédecka. Otec osvojenek XXX.
Osvojované s osvojenim souhlasily. Uvedly, ze osvojitele berou jako vlastniho otce, protoze se o
n¢ odmalicka stara. Jejich déti osvojitele povazuji za dédecka.

Manzelka osvojitele, ktera je matkou osvojenek, a opatrovnici nezletilych déti osvojenek rovnéz
souhlasili s navrhem osvojitele. Manzelka osvojitele dale uvedla, Ze tento se o osvojenky od doby
uzavieni manzelstvi, tedy od roku XXX, stara jako o vlastni a ony k nému maji vztah jako dcery
k otci.

Manzelé osvojenek XXX a XXX vyjadfili s osvojenim svych manzelek, tedy XXX a XXX a
XXX, souhlas, a to i s pravnimi duasledky pro jejich déti.

Z rodného listu osvojitele, osvojenek, oddaciho listu osvojitele a XXX soud zjistil, Ze rodnym
otcem osvojenek byl XXX, narozeny dne XXX. Matka osvojenck jako rozvedena uzaviela dne
XXX snatek s XXX.

Podle § 846 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcéanského zikoniku, lze zletilého osvojit, neni-li to
v rozporu s dobrymi mravy.

Podle § 847 odst. 1 pism. ¢), d), odst. 2, 3 zdkona ¢. 89/2012 Sb., ob¢anského zakoniku, zletilého
lze osvoijit, jestlize osvojitel pecoval o osvojovaného jako o vlastniho jiz v dobé¢ jeho nezletilosti
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11.

12.
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nebo osvojitel hodlda osvojit dit¢ svého manzela. Zletilého nelze osvojit, jestlize by to bylo
v rozporu s odivodnénym zajmem jeho pokrevnich rodic¢t. Ustanoveni o osvojeni nezletilého,
véetné ustanoveni o nasledcich osvojeni, se pouziji, s vyjimkou § 838 a 839, obdobné.

Podle § 850 odst. 2 véta prva zikona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zikoniku, trva-li manzelstvi
osvojovaného, mize byt osvojen jen se souhlasem svého manzela.

Podle § 852 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢anského zakoniku, osvojeni ma pravni nasledky pro
osvojence a jeho potomky, pokud se narodili pozdéji. Pro difve narozené potomky osvojence ma
osvojeni pravni nasledky, jen kdyz dali k osvojen{ souhlas.

Podle § 797 zikona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zakoniku, se na zakladé rozhodnuti soudu o
osvojeni osvojitel, popifipadé osvoijitelé, zapisi do matriky jako rodi¢, popftipadé¢ rodice ditéte.

Po provedeném fizeni dospél soud k zavéru, ze zalobni navrth je duavodny. Predlozenymi
listinnymi dukazy, vypovéd'mi ucastniku a svédkt bylo prokazano, ze osvojitel a osvojenky spolu
zili ve spolecné domacnosti nejméné od roku XXX, kdy osvojitel a matka osvojenek uzavteli
snatek, a tedy osvojitel o osvojenky pecoval jako o vlastni jiz v dobé¢ jejich nezletilosti. Vztahy
ucastnfka byly a jsou dobré, bézné se stykaji, a to i s rodinami osvojenek. Manzelé osvojenek i
opatrovnici nezletilych déti osvojenek s osvojenim souhlasili. Proto soud Zalobnimu navrhu
vyhov¢l, kdyz nebylo shledano, ze by osvojeni bylo v rozporu s dobrymi mravy a odivodnénymi
zajmy rodict osvojenek.

Ve vyrocich II a V rozsudku soud podle § 797 obcanského ziakoniku rozhodl o tom, ze se
osvojitel zapise do matriky jako rodi¢ osvojovanych, a to namisto otce XXX, narozeného dne
XXX.

Ohledné nahrady naklada fizeni mezi Gcastniky soud rozhodl ve vyroku VII rozsudku dle § 23
zakona o zvlastnich fizenich soudnich (z.f.s.) tak, ze zadnému z Gcastnikti nepfiznal pravo na
nahradu naklada fizeni.

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti lze podat odvolani, do 15 dni ode dne doruceni, pisemné¢, v sedmi

vyhotovenich, prostfednictvim podepsaného soudu, ke Krajskému soudu v Hradci Kralové,
pobocce v Pardubicich.

Pardubice 30. ¢ervence 2018

JUDr. Nadézda Librova
samosoudkyné



