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Spr 838/2012

Dodatek č. 11 k rozvrhu práce pro rok 2012

A) S účinností ode dne vyhlášení tohoto dodatku rozvrhu práce pro rok 2012 se rozvrh práce doplňuje takto:

1/ V části Úsek výkonu rozhodnutí a exekuční se bod I. doplňuje takto:

Do senátu 53E se po dobu nemocenské JUDr. Martiny Nastisové nepřidělují návrhy na výkon rozhodnutí dle ust. § 340 - § 344 o.s.ř. (vyklizení), návrhy na výkon rozhodnutí dle ust. § 335 - § 337h) o.s.ř. (prodej nemovitostí), návrhy na výkon rozhodnutí dle ust. § 338b - § 338e o.s.ř. (zřízení soudcovského zástavního práva na nemovitostech), návrhy na výkon rozhodnutí dle ust. § 338 o.s.ř. (prodej spoluvlastnického podílu) a  návrhy dle ust. § 338a o.s.ř. (prodej zástavy).

Do senátu 94E se nepřidělují věci, ve kterých dle ust. § 10 odst. 1 pím. j) zák. č. 121/2008 Sb. provádí úkony VSÚ.

2/ V části Úsek výkonu rozhodnutí a exekuční se v bodu II vypouští text – Návrhy dle písm. h), i), j) se nepřidělují do senátu 94E.

3/ V části Úsek výkonu rozhodnutí a exekuční se bod VI. písmeno a) doplňuje takto:

· do senátu 53 EXE se po dobu nemocenské JUDr. Martiny Nastisové nápad nepřiděluje 

· do senátu 91EXE se na dobu do 30.6.2012 přiděluje nápad ve výši 50% celkového množství připadajících na jeden senát.

Odůvodnění ad A):


Body ad 1), 2) dodatku reagují na úraz JUDr. Martiny Nastisové a předpokládanou dlouhodobou nemocenskou. Do senátu 53EXE  se po dobu nemocenské JUDr. Nastisové nápad nepřiděluje, rovněž se nepřidělují věci vyřizované soudcem v senátu 53E. Prvním zastupujícím soudcem JUDr. Nastisové je Mgr. Lukáš Nohel, tomuto soudci bude jmenován místo Mgr. Martina Bystroně nový asistent. S ohledem na nutnost zastupovat v senátu JUDr. Martiny Nastisové se nápad do exekučního senátu 91EXE snižuje na 50% na dobu dvou měsíců. 


Současně bylo upřesněno přidělování nápadu pouze „soudcovských“ věcí do senátu 94E.

B) S účinností ode dne vyhlášení tohoto dodatku rozvrhu práce pro rok 2012 se rozvrh práce doplňuje takto:

1) V části Trestní úsek

V oddílu „Společná pravidla pro věci T a Tm“ se dosavadní znění článku IV nahrazuje novým zněním: „V případě nepřítomnosti soudce rozhoduje o dalším trvání vazby a v neodkladných případech u vazebních či nevazebních věcí soudce, který jej zastupuje, a není-li přítomen, soudce , který má vazební dosažitelnost. Výjimkou z výše uvedeného je, že po realizaci příkazu k zatčení, v případě, že soudce, který věc vyřizuje, je nepřítomen nebo pracovně zaneprázdněn, rozhoduje o vazbě vždy soudce který má vazební dosažitelnost. V případech, kdy příkaz k zatčení byl vydán soudem po nápadu obžaloby, tj. v řízení před soudem, jestliže soudce, který má vazební dosažitelnost činil v uvedené věci v přípravném řízení některý z úkonů dle § 30 odst. 2 tr. řádu, pro který je vyloučen, nebo je vyloučen za podmínek ust. § 30 odst. 1 tr. řádu, rozhoduje o vazbě soudce , který má dosažitelnost pro neodkladné a neopakovatelné úkony. V případě, že i tento soudce v uvedené věci činil v přípravném řízení některý z úkonů dle § 30 odst. 2 tr. řádu, pro který je vyloučen, nebo je vyloučen za podmínek ust. § 30 odst. 1 tr. řádu, rozhoduje o vazbě soudce úseku C nebo E, který má dosažitelnost pro předběžná opatření a návrhy dle ust. § 191a) a násl. o.s.ř. Pokud by byl vyloučen i soudce úseku C nebo E za stejných podmínek jako soudci T úseku, rozhoduje o vazbě soudce úseku P, který má dosažitelnost pro předběžná opatření a návrhy dle ust. § 191a) a násl. o.s.ř.“

2) V části Předběžná opatření a návrhy dle ust. § 191a) a násl. o.s.ř.:

Název části „Předběžná opatření a návrhy dle ust. § 191a) a násl. o.s.ř.“ se mění na : „Předběžná opatření a návrhy dle ust. § 191a) a násl. o.s.ř., a rozhodování o vazbě zatčeného dle § 69 trestního řádu v případech uvedených v poslední větě bodu IV. společných pravidel pro věci T a Tm.“

a do této části se doplňuje bod III., který zní:

„O vazbě zatčeného dle § 69 trestního řádu rozhoduje za podmínek uvedených v poslední větě bodu IV. Společných pravidel pro věci T a Tm, soudce, který má v době realizace příkazu k zatčení dosažitelnost.“

Odůvodnění ad B): 

S ohledem na Usnesení Krajského soudu v Plzni, soudu pro mládež, ze dne 14. 10. 2011, sp. zn. 7 Tmo 42/2011, které bylo dle informace Krajského soudu v Ostravě schváleno kolegiem Nejvyššího soudu ČR k publikaci ve Sbírce soudních rozhodnutí NS ČR, které stanoví, že: „Soudce, který rozhodoval v přípravném řízení o vazbě obviněného nebo činil jiný z procesních úkonů vyjmenovaných v ustanovení § 30 odst. 2 tr. ř., je po podání obžaloby na obviněného vyloučen z vykonávání všech úkonů trestního řízení, nikoliv jen těch, které bezprostředně směřují k rozhodnutí o jeho vině a trestu. Proto je takový soudce vyloučen též z provedení výslechu obviněného, o jehož vazbě rozhodoval v přípravném řízení, a rozhodnutí o vazbě na základě příkazu k zatčení podle § 69 odst. 5 tr. ř., který po podání obžaloby na tohoto obviněného vydal jiný soudce stejného soudu“, je nutno reagovat změnou rozvrhu práce, neboť je potřeba doplnit pravidlo vzájemné zastupitelnosti trestních soudců, kteří mají dosažitelnost pro vazební úkony a úkony neodkladné a neopakovatelné. Pro případy, kdy by oba trestní soudci mající službu byli vyloučeni z rozhodnutí o vazbě za podmínek uvedených v citovaném rozhodnutí Krajského soudu v Plzni, jakož i za podmínek uvedených v ust. § 30 odst. 1 tr. řádu, rozhodne o vazbě zatčeného soudce úseku C nebo E mající službu pro předběžná opatření, a v případech, kdy by byl vyloučen i tento soudce, rozhodne soudce úseku P mající službu pro předběžná opatření. K tomuto postupu je přistoupeno ze strany vedení soudu v souladu se stanoviskem Soudcovské rady zdejšího soudu především z důvodu „ekonomie“ zajištění služebních úkonů, přičemž tento postup přináší nejmenší časové nároky na soudce při zachování stávajícího systému rozdělení služeb. Naopak počet shora citovaných případů, které nepokryje vzájemná zastupitelnost soudců trestních, kteří již službu drží (jde dle předpokladu pouze o případy o víkendu – zejména v sobotu, či státním svátku) bude zcela mizivý. Přesná statistická data neexistují, lze však předpokládat, že uvedených případů bude v řádu desetiny procenta. Byla tedy upravena příslušná pasáž společných pravidel pro úseky T a Tm v bodě IV. a pasáž upravující dosažitelnost a rozsah úkonů soudů C a P.

C) S účinností ode dne  2.5.2012 se v rozvrhu práce pro Okresní soud v Ostravě pro rok 2012
 

V části Občanskoprávní úsek ( věci dle občanského zákoníku a zákona o rodině )
 

1. v záhlaví bodu I. se doplňuje senát 21C

2. v bodě I. písmeno h) se doplňují senáty 21C, 21 Nc

3. v bodě III. se doplňuje senát 121C

4. neodškrtnuté věci vyřizované dosud Mgr. Kateřinou Václavíkovou se přidělují k vyřízení JUDr. Zoře Šmolkové

 

V části Občanskoprávní úsek ( obchodní )
 

1. v záhlaví bodu I. se vypouští senát 21C

2. v bodě I. písmeně a) se vypouští senáty 21C, 21Nc

3. v bodě III. se vypouští senát 121C

4. v bodě VI. písmeně b) se senát 21Nc nahrazuje senátem 20Nc

 

V části Občanskoprávní úsek - soudní oddělení
 

1. v senátech 18C, 118C, 118EC, 18Nc se Mgr. Alena Motalová nahrazuje JUDr. Petrem Hluštíkem, Ph.D.

2. v senátech 20C, 120C, 120EC, 20Nc, 20EvC se JUDr. Zora Šmolková nahrazuje JUDr. Igorem Kupkou

3. v senátech 21C, 121C, 121EC, 21Nc jsou JUDr. Petr Hluštík, Ph.D. a JUDr. Igor Kupka zastupujícími soudci v obchodních věcech, ve věcech dle občanského zákoníku a zákona o rodině je prvním zastupujícím soudcem Mgr. Hana Rejhonsová, druhým zastupujícím soudcem  je Mgr. David Šeremek

4. senáty 31C, 131C, 131EC,31 Nc neobsazeny

5. v senátech 40C, 140C, 140EC, 40Nc se JUDr. Zora Šmolková nahrazuje JUDr. Petrem Hluštíkem, Ph.D.

6. v senátech 83C, 183C, 183EC, 83Nc se JUDr. Zora Šmolková nahrazuje JUDr. Igorem Kupkou

7. v senátech 23C, 123C, 123EC, 23Nc, 23EXE, 23EvC, 34C, 134C, 134EC,34Nc, 80C, 180C, 180EC, 80Nc se justiční čekatel Mgr. Kamil Hutěčka nahrazuje VSÚ Mgr. Martinem  Bystroněm 

 

V části Předběžná opatření a návrhy dle ust. § 191a) a násl. o.s.ř.
 

V bodě I písm. a) se doplňuje tento text : V případě pracovní neschopnosti soudce má namísto něho dosažitelnost jeho první zastupující soudce, je-li i tento nepřítomen na pracovišti, pak druhý zastupující soudce. V případě nepřítomnosti na pracovišti obou zastupujících soudců určí soudce, který bude mít dosažitelnost , příslušný místopředseda soudu. 

 

Odůvodnění ad C):
K datu  2 .5.2012 odchází na MD soudkyně Mgr. Kateřina Václavíková. Všechny její neodškrtnuté věci přebere JUDr. Zora Šmolková, která přechází z obchodního úseku na úsek civilní. Vzhledem k vysokému počtu věcí v senátě Mgr. Václavíkové ( k 31.3.2012 466 věcí) bude JUDr. Šmolkové zastaven nápad až do konce roku 2012. Vzhledem k vytíženosti Mgr. Motalové jako zastupující soudkyně JUDr. Zachvejové byl změněn první zastupující soudce Mgr. Aleše Pechy. Vzhledem k zamýšlenému jmenování Mgr. Hutěčky soudcem dne 2.5.2012 bude namísto něho na pozici VSÚ zařazen Mgr. Bystroň ( do této doby asistent soudce ).  Situace nepřítomnosti soudce, který má dosažitelnost, není dosud RP upravena.    

D) S účinností ode dne 3.5.2012 se pro Okresní soud v Ostravě pro rok 2012 doplňuje takto:

1/ V části Opatrovnický úsek se bod I. mění tak, že v písmenu a) se ze senátů, do kterých se nápad nepřiděluje, vypouští „ 42PaNc  “ a v písmenu b) se mění „90%“ na „85%“.

2/ V části Opatrovnický úsek se bod I. doplňuje o písmeno d) které zní „ do senátu 42PaNc se přiděluje prvních 150 nově napadlých věcí, do počtu prvních 150 nově napadlých věcí se přitom nezapočítávají věci, které se přidělují dle bodu II. této části rozvrhu práce (opatrovnický úsek).“

3/ V části Opatrovnický úsek se bod V. mění tak, že část věty  „neobsazených senátů 41PaNc a 42PaNc“ dále zní: „neobsazeného senátu 41PaNc“.

4/ V části Opatrovnický úsek – soudní oddělení:

· v senátu 42PaNc se mění: „neobsazen“ na „Mgr. Kamil Hutěčka“ a dále jako druhý zastupující soudce se uvádí Mgr. Gabriela Špundová. 

· v senátu 43PaNc JUDr. Michala Bendu jako prvního zastupujícího soudce nahrazuje Mgr. Kamil Hutěčka
· v senátu 76PaNc Mgr. Gabrielu Špundovou jako druhou zastupující soudkyni nahrazuje Mgr. Kamil Hutěčka a na místě vyššího soudního úředníka se nadále uvádí pouze Irena Kalousková.
5/ V části Úsek výkonu rozhodnutí a exekuční – soudní oddělení se v senátech 91E, 91EXE, 91Nc, 94E, 94EXE a 94Nc na místa, kde byl před vyhlášením tohoto dodatku  uveden asistent soudce Mgr. Martin Bystroň, vkládá asistentka soudce Mgr. Veronika Targa, v případě, že ke dni 3.5.2012 dojde k uzavření pracovního poměru a jmenování asistentem příslušných soudců ve zmíněných senátech. V případě že nedojde k uzavření pracovního poměru a jmenování asistentem příslušných soudců ve zmíněných senátech bude uveden namísto asistenta soudce Mgr. Martina Bystroně údaj neobsazen

Odůvodnění ad D):


Body ad 1) až 4) dodatku reagují na jmenování Mgr. Kamila Hutěčky soudcem dne 2.5.2012 a jeho zařazení na úsek opatrovnický. Mgr. Kamil Hutečka bude zařazen do senátu 42PaNc na oddělení Hany Biegunové, vyšší soudní úřednicí v senátu je Jana Černická. Dále dochází ke změně zástupů soudců tak, že každý soudce bude v jednom senátu zastupovat  jako první zastupující soudce a v jednom senátu jako druhý zastupující soudce, vyjma Mgr. Gabriely Špundové, která navíc zastupuje v již dlouhodobě neobsazeném senátu 41PaNc. Na každém z obou soudních odděleních (paní Biegunové a paní Borové) budou čtyři soudci. Na nástup Mgr. Hutěčky je reagováno i u vyšších soudních úřednic, kdy nadále věci ze senátu 76Pa Nc bude zpracovávat pouze Irena Kalousková a věci z nově obsazeného senátu 42PaNc Jana Černická. Nadále tedy Irena Kalousková a Jana Černická budou činit úkony ve třech senátech (vyjma dlouhodobě neobsazeného senátu 41PaNc), Petra Witoszová ve dvou senátech a dvou senátech Rod.

S ohledem na to, že v senátu 42PaNc nejsou žádné neskončené věci a nově nastupující soudce nemá ani neskončené věci L, bude mu přiděleno 150 nově napadlých věcí (do tohoto počtu se nezahrnují věci, které musí být přiděleny do jiného senátu s ohledem na článek II. části Opatrovnický úsek), což představuje ve výsledku průměrný počet neskončených věcí v jednotlivých senátech PaNc.

Dále dochází ke snížení nápadu do senátů 44PaNc a 47PaNc a to z 90% na 85%. Jedná se o soudce JUDr. Michala Bendu a Mgr. Ludmilu Kajzarovou vyřizující rovněž senáty 44 Rod a 47 Rod. V těchto senátech v minulém roce napadalo průměrně cca 3,5 věcí měsíčně na senát, přičemž ve věcech Rod je nutno činit další úkony po pravomocném skončení věci. 

Bod 5) reaguje na přechod Mgr. Martina Bystroně na jiný úsek soudu a zamýšlený příchod nové asistentky soudců Mgr. Ondřeje Mikuly a Mgr. Lukáše Nohela ke dni 3.5.2012 – viz výsledek vyhlášeného výběrového řízení na tento post. Pokud k tomuto datu nebude realizována zamýšlený příchod nové asistentky soudců Mgr. Ondřeje Mikuly a Mgr. Lukáše Nohela bude toto místo asistenta soudce neobsazeno.  

V Ostravě dne 25.dubna 2012



       Mgr. Roman Pokorný









předseda soudu

