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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Novém Ji¢in¢ rozhodl samosoudkyni JUDr. Tat’dnou Hodailovou v pravni
véci zalobce Xxx, nar. xxx, bytem xxx zastoupeny JUDr. Petrem Holubem, advokatem se sidlem
Novy Jic¢in, Jugoslavska 1809/23 proti zalované Xxx, nar. xxx, bytem xxx, o zruSeni vyZivného
rozvedené manzelky rozsudkem pro uznani

takto:

I. Rizeni se ¢asteéné zastavuje tykajici se zruSeni vyZivovaci povinnosti Zalobce k Zalované ve
vysi 2.000,- K¢ za obdobi od 26.6.2009 do 30.9.2009.

II. VyzZivovaci povinnost Zalobce k Zalované stanovena naposledy rozsudkem Okresniho soudu
v Novém Jic¢iné ¢j. 24 C 192/2006-71 ze dne 26.10.2007 v &astce 2.000,- K¢ mésiéné se s uc¢innosti od
1.10.2009 zrusuje.

IL. Zadny z Géastniki nema pravo na nahradu nakladi Fizeni.
Odivodnéni:

Zalobce se svou Zalobou doglou soudu dne 26.6.2009 domahal po Zalované zrueni vyzivovaci
povinnosti ve vysi 2.000,- K¢ mési¢né s ucinnosti od podani zaloby. Sviij navrh odtivodnil tim, Ze Okresni
soud v Novém Ji¢iné rozsudkem sp.zn. 24 C 192/2006 ulozil vyzivovaci povinnost vic¢i rozvedené
manzelce, a to ve vysi 2.000,- K¢ mési¢né. Tuto dosud fadné plati. V mezidobi se zasadnim zplisobem
zménily poméry, pro které je opravnén navrhnout soudu zruieni uloZené vyzivovaci povinnosti. Zalovana
nastoupila od 1.1.2009 jako davkova specialistka na Utadu prace v Novém Ji¢ing. Jeji piijem lze odekéavat
ve vysi 15.000,- K¢ ¢istého. U zalobce zustaly vydelkové poméry nezménény.

Jesté pred jednanim vzal zalobce svilj navrh ¢asteéné zpét a soud v souladu s ust. § 96 odst. 2,3,4
os.T. fizeni v Casti zastavil tak, jak je uvedeno v odst. I. vyroku tohoto rozhodnuti.
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V pribéhu jednani zalovana uznala narok, ktery je proti ni uplatiiovén co do dtivodu i vySe a byla si
védoma, Ze soud rozhodne podle tohoto uznani.

Podle ustanoveni § 153 a) o.s.f. uzna-li Zalovany v pribéhu soudniho fizeni narok nebo zaklad
naroku, ktery je proti nému Zalobou uplatiiovan, rozhodne soud rozsudkem podle tohoto uznani. Podle odst.
2 tohoto ustanoveni, rozsudek pro uznani nelze vydat ve vécech, v nichz nelze uzavrit a schvalit smir.

Soud v souladu s vySe citovanym ustanovenim rozhodl rozsudkem pro uznani zalované, kdyz v této
véci lze uzaviit a schvalit smir s ohledem na to, Ze to pfipousti povaha véci a nebyl shledan rozpor

s pravnimi piedpisy.

Vyrok o nadhrad¢€ nakladi fizeni se opird o ustanoveni § 142 odst. 1 o.s.f., kdyz Gspésny zalobce se
nahrady nakladu fizeni vzdal.

Soud rozhodl bez natizeni jednani v souladu s ust. § 153 a) odst. 4 o.s.f.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku pro uznani je mozno podat odvolani do 15 dnii ode dne doruceni jeho
pisemného vyhotoveni, prostirednictvim podepsaného soudu, ke Krajskému soudu v Ostravé, pisemné,
trojmo, kdyZ odvolacim divodem jsou jen vady uvedené v § 205 odst. 2 pism. a) a skute¢nost nebo
diikazy, jimiZ ma byt prokazano, Ze nebyly splnény pi‘'edpoklady pro jejich vydani.

Proti vyroku o nakladech Fizeni je moZno podat odvolani do 15-ti dnii ode dne doruceni jeho
pisemného vyhotoveni, prostiednictvim podepsaného soudu, ke Krajskému soudu v Ostravé.

Okresni soud v Novém Ji¢iné
dne 22.12.2009

JUDr. Tatana Hodanova
samosoudkyné

za spravnost vyhotoveni:
Katefina Tichankova
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