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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Novém Ji¢iné rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 18. srpna 2021 v senaté
slozeném z pfedsedy senatu Mgr. Jaromira Psenici a pfisedicich Mgr. Ing. René Skody a Mgt. Josefa
Solanského

takto:
ObzZalovany

Xxx, narozeny dne Xxx v xxx, trvale bytem namést{ xxx, toho ¢asu ve vazbé ve Vazebni Véznici
Ostrava,

je vinen, Ze

1. od bliZe nezjisténé doby, nejméné od roku 1. 1. 2012 do 17. 5. 2020, ve spole¢n¢ obyvaném
byté¢ v Novém Jiciné, okres Novy Jicin, na Masarykové namésti ¢p. xxx, jakoz vsak 1 na jinych
mistech, v prabéhu spole¢ného souziti se svou druzkou xxx, s cetnosti i né¢kolikrat za tyden,
dlouhodobé, zejména pod vlivem navykovych latek, vyvolaval konfliktni situace, v ramci kterych
svou druzku xxx, zijici s nim po celé uvedené obdobive spolecné domacnosti, opakované slovné
ponizoval, znevazoval, ¢astoval vulgarnimi vyrazy, zneuzivaje tak jeji citové zavislosti na ném a
spole¢nych nezletilych détech, opakované s narastajici intenzitou ve vzteku xxx tahal za vlasy, drzel
ji silné za ruce, kroutil ji s nimi, plival na ni, zduchal, opakované ji udefil otevienou dlani do obliceje,
a to 1 pfed nezletilymi détmi, které s nimi zily ve spolecné domacnosti, v jednom ptipadé do ni
strcil tak, ze se hlavou udefila o polici a zpusobila si trznou ranu na hlavé ve vlasové ¢asti, kdy toto
zranéni si ze strachu z xxx nenechala 1ékafsky oSetfit, a takto ¢inil zejména proto, ze nesouhlasila s
tim, aby financni prostfedky urcené pro domacnost utracel za navykové latky, a hry na vyhernich
automatech, v duasledku c¢ehoz si xxx, ktera v té dobé byla na rodicovské dovolené, byla nucena
pujcovat penize na zakladni Zivotni potfeby pro sebe a nezletilé déti u tfetich osob a poté co xxx
opétovné fyzicky napadl dne 17. 5. 2020, s nim tato spolecné souziti ukoncila, nacez se xxx ze
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spole¢né domacnosti odstéhoval, pficemz vyse popsané a rozvedené jednani xxx xxx snasela
z obavy ze vzniku dalsich konfliktt a fyzickych napadani ze strany xxx a s ohledem na nezletilé
déti, a uvedenym jednanim xxx u xxx vyvolal po psychické strance stav spocivajici v dlouhodobém
emocnim stradani s prozivanymi pocity uzkosti, nejistoty, pocity strachu a vznik dusevni poruchy
klasifikované jako porucha pfizpusobeni, ktera po celou vyse uvedenou dobu podstatné snizovala
kvalitu jejtho zivota, a projevovala se v poruchach spanku i pfijmu potravy,

2. v bliZe nezjisténé dobé nejméné od 18. 5. 2020 do 14.28 hodin dne 16. 10. 2020, po rozchodu
s druzkou xxx, v Novém Jiciné, okres Novy Ji¢in na adrese Masarykovo nameésti ¢p. xxx a jinde,
prostfednictvim elektronické komunikace aplikace messenger, zasilanim e-maild, jakoz 1 telefonicky
a osobné soustavné kontaktoval svoji byvalou druzku xxx, kterou c¢astoval vulgarnimi vyrazy, pfi
tom ji vyhrozoval zabitim, i tim, Ze ji pfipravi o jejich spolecné déti, ze déti uz nebudou mit svoji
matku, opakované ji nékolikrat denné navstévoval v jejim bydlisti, zaméstnani i jinde v mistech,
kde z osobni znalosti ocekaval jejich vzajemné setkani, a cinil tak pfesto, Zze byl xxx opakované
upozornén, aby svého jednani zanechal, kdy v dusledku svého pfedchoziho nasilného jednani vici

xxx méla obavu, ze své vyhrazky uskutecni, a v ramci vyse uvedeného obdobi:

a) dne 05. 09. 2020 v dob¢ okolo 17:00 hodin, v Novém Jic¢iné, okres Novy Ji¢in, v byté na adrese
Masarykovo nameésti xxx, ktery po jejich rozchodu uzivala byvala druzka xxx, vnikl pod zaminkou
pfevzeti si zbylych osobnich véci, dovnitf bytu, ihned uzamkl vstupni dvefe a kli¢ od nich uschoval,
nacez pozadoval po xxx pohlavni styk, coz tato odmitla a snazila se z bytu utéct, nasledné ji xxx
védom si své fyzické pfevahy a toho, ze v dusledku svého predchozi nasilného jednani z néj ma
xxx strach tuto uchopil, povalil ji na pohovku, kde ji zalehl, strhnul ji krat'asy, ¢emuz se zprvu
snazila branit tim, ze si je rukama drzela a slovné, placic, jej zadala, aby svého jednani zanechal,
nicméné xxx ve svém jednani pokracoval a na xxx proti jeji vuli vykonal pohlavni styk,

b) poté, co mu bylo soudnim vykonavatelem dne 09. 10. 2020 v 12.50 hodin v Novém Ji¢iné, na
ulici Havlickova ¢p. xxx, doruc¢eno rozhodnuti Okresntho soudu v Novém Ji¢in¢ ze dne 09. 10.
2020, ¢. j. 18 Nc 350/2020-24, kterym mu bylo ulozeno, aby se zdrzel vstupu do bytu ¢. xxx v
domé ¢. p. xxx na Masarykoveé namésti 741 01 v Novém Jicing, jakoz 1 do bezprostfedniho okoli
pfedmétného domu, spole¢nych prostor domu do vzdalenosti 100 metrt od obvodovych zdi
domu, zdrzel se vstupu do okoli xxx, a to do vzdalenosti 100 metrt od jeji osoby, zdrzel se setkavani
a navazovani kontaktd s ni, vyjma ufednich jednani a zdrzel se nezadouciho sledovani a obtézovani
xxx jakymkoliv zptisobem, toto rozhodnuti nerespektoval a opakované xxx v misté bydlisté, v
zaméstnani a na dal$ich mistech mésta Novy Ji¢ina, osobné ¢i prostredky elektronické dalkové
komunikace opakované kontaktoval az do dne 16. 10. 2020, kdy toto jeho jednani xxx v 14.28
hodin ohlasila policejnimu organu,

3. dne 16. 10. 2020 kolem 15.00 hodin v Novém Ji¢iné, okres Novy Jicin, na ulici Stefinikova,
pobliz Ceské spofitelny, poté, co byl policisty obvodniho oddéleni Policie CR Novy Jicin pprap.
XXX 4 Nstrzm. XXX vyzvan, po zakonném pouceni a upozornéni, ze je zadrzen v souladu s
ustanovenim § 76 odstavec 1 trestniho fadu, aby hlidku nasledoval do sluzebniho vozidla s tim, ze
bude pfevezen na sluzebnu k dal$im dkontm, uvedenou vyzvu neuposlechl a s cilem zabranit
policistim v provadén{ zakroku vaci nému, vytahl z batohu, ktery mél pfi sobé¢, kuchynsky nuz s
délkou cepele 21 cm s tim, ze si naz nejprve piilozil na hrudnik, poté s nim Sermoval proti pobliz
stojicim policistim, kteff jakmile si pak naz pfilozil ke svému krku, vyuzili situace a k podezfelému
pfistoupili, na coz xxx zareagoval tak, ze hodil noZzem proti zakrocujici policistam, ktefi museli
uhnout, aby je nuz nezasahl,

tedy
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ad 1)
ad 2)
jednak jinému vyhrozoval usmrcenim takovym zpusobem, ze to mohlo vzbudit davodnou obavu,

jednak jiného dlouhodobé¢ pronasledoval tim, Ze mu vyhrozoval ublizenim na zdravi, vyhledaval
jeho osobni blizkost, vytrvale ho prostfednictvim prostiedkii elektronickych komunikaci
kontaktoval a toto jednan{ bylo zptsobilé vzbudit v ném divodnou obavu o jeji zdravi,

ad 2 a)
jednak jiného nasilim donutil k pohlavnimu styku a spachal uvedeny ¢in souloz,

ad 2 b)

jednak se dopustil opakovaného jednani, aby zmafil rozhodnuti o pfedbézném opatfeni soudu,
kterym se uklada povinnost zdrzet se vstupu do spole¢ného obydli a jeho bezprostfedniho okoli a
zdrzet se styku s navrhovatelem a navazovani kontakta s nim,

ad 3)
uzil nasilf v imyslu ptsobit na vykon pravomoci ufedni osoby a spachal uvedeny ¢in se zbrani,
¢imzZ spachal

ad 1)

zakoniku,

ad 2)

jednak pfecin nebezpecného vyhrozovani podle § 353 odst. 1 trestniho zakoniku,

jednak pfecin nebezpecného pronasledovani podle § 354 odst. 1 pism. a), b), ¢) trestntho zakoniku,
ad 2 a)

jednak zlocin znasilnéni podle § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a) trestnfho zakoniku,

ad 2 b)

jednak pfecin mafeni vykonu ufednfho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 2 trestniho
zakoniku,

ad 3)

zloc¢in nasili proti ufedn{ osobé¢ podle § 325 odst. 1 pism. a), odst. 2 pism. a) trestntho zakoniku

a odsuzuje se

podle § 185 odst. 2 trestniho zakoniku, § 43 odst. 1 trestniho zakoniku k thrnnému trestu odnéti
svobody na 2 (dva) roky a 6 (Sest) mésicu.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) trestnfho zakoniku se pro vykon trestu zafazuje do véznice s ostrahou.

Podle § 228 odst. 1 trestnfho fadu je povinen uhradit poskozené xxx, nar. xxx, bytem xxx, na
nahradu nemajetkové ujmy c¢astku 300 000 K¢.
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Podle § 129 odst. 2 trestntho fadu tento rozsudek neobsahuje odivodnéni, kdyz se po jeho
vyhladeni statni zastupce iobzalovany vzdali odvolani, prohlasili, Ze netrvaji na pisemném
oduvodnéni a obzalovany zaroven prohlasil, Ze si nepfeje, aby v jeho prospéch podaly odvolani
jiné opravnéné osoby.

K trestnimu fizen{ se fadné a vcas pfipojila poskozena xxx, nar. xxx, vysi skody fadné vycislila,
proto ji soud v souladu s § 228 odst. 1 trestniho fadu pfiznal narok na nahradu nemajetkové 4jmy
v pozadované vysi.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je pfipustné odvolani ve lhaté 8 dnid od doruceni jeho pisemného
vyhotoveni, ke Krajskému soudu v Ostravé, prostfednictvim podepsaného soudu.

Statni zastupce a obzalovany mohou podat odvolani pro nespravnost kteréhokoli z vyroku,
poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu $kody, pro nespravnost vyroku o nahradé skody.
Odvolani je vzdy mozno podat téz proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, nebo 1 proto, ze bylo
poruseno ustanoveni o fizeni, jez pfedchazelo rozsudku.

Odvolan{ musi byt ve stanovené zakonné lhuté fadné oduvodnéno tak, aby z n¢ho bylo patrno, ve
kterych vyrocich je rozsudek napadan ajaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které

rozsudku pfedchazelo. Z odvolani statnfho zastupce musi byt patrno, zda se podava, byt i z ¢asti
ve prospéch nebo neprospéch obzalovaného.

Novy Jic¢in 18. srpna 2021

Mgr. Jaromir Psenica
predseda senatu





