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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Most¢ rozhodl samosoudkyni JUDr. Radkou Heresovou ve véci

zalobce: , narozeny
bytem 5
zastoupeny advokatem Mgr. Ing. Jindfichem Hrochem
sidlem Bohuslava ze Svamberka 1284/12, 140 00 Praha

proti

zalovanému: . narozeny
bytem|

pro: Zaloba na ureni vlastnického prava

takto:
I.  Urcuje se, ze vlastnikem automobilu Volkswagen Passat |l RZ: , rok vyroby
Wl idendifikacni ¢&islo vozidla (VIN): je od 22. 7. 2022

zalovany.

1I. Zalovanjf je povinen nahradit Zzalobci naklady fizeni ve vysi 15 046,70 K¢ do tif dnu od
pravni moci tohoto rozsudku, a to k rukim pravntho zastupce zalobce Mgr. Ing. Jindficha
Hrocha, advokita se sidlem v Praze.

Oduvodnéni:

Zalobce se domahal uréeni, Ze zalovany je od 22. 7. 2022 vlastnikem motorového vozidla znacky
Volkswagen Passat [l RZ: || ok vyroby [ identifikacni é&islo vozidla (VIN):

. Zalobu odtavodnil tim, Ze s Zalovanym uzaviel dne 22. 7. 2022 kupni
smlouvu, na zakladé které pfevedl vlastnické pravo k vozidlu na zalovaného za dohodnutou
kupni cenu 33 000 K¢, Zalovany se po thradé kupni ceny stal vlastnikem vozidla, nasledné vsak
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nezajistil zménu zapisu v evidenci motorovych vozidel, ackoli se k tomu ve smlouvé zavazal a
ackoli mu za tim ucelem pfedal plnou moc s ufedné ovéfenym podpisem, technicky prikaz
vozidla a osvédéent o registraci. Zalobce je tak stale evidovan jako vlastnik a provozovatel vozidla
a bez pozadovaného urceni nemuze byt zména zapisu provedena, nebot’ nema k dispozici
protokol o evidenéni kontrole, ani doklady k vozidlu. Po pfevodu vlastnického prava byly zalobci
doruceny ctyfi vyzvy k uhrazeni urcené castky, ve kterych mu bylo ulozeno zaplatit pokuty za
poruseni pravidel provozu na pozemnich komunikacich, k némuz doslo po prodeji vozidla. Za
spachané piestupky Zalovanjy odpovid4, prestoze se jich nedopustil. Zalobce dale uvedl, Ze
zalovaného opakované vyzval ke splnéni dohodnuté povinnosti, av§ak bezvysledné. Z informaci
zjisténych ze socialnich sitf zalovaného vyplynulo, ze s vozidlem odcestoval do Francie a nasledné
do Anglie. Z toho je zfejmé, ze nema v umyslu zménu v registru vozidel zajistit, pfestoze jiz
vozidlu vyprselo osvédceni o technické kontrole.

Zalovany se k véci nevyjadil a k natfizenému jednani se nedostavil. Soud postupoval podle § 101
odst. 3 o.s.f. a véc projednal a rozhodl v jeho nepfitomnosti.

Z listinnych dukazua bylo zjisténo nasledujici:

Ucastnici uzavieli dne 22. 7. 2022 kupni smlouvu, jiz zalobce jako prodavajici prevedl vlastnické
pravo k vozidlo znacky Volkswagen Passat, modelu , RZ: H, rok vyroby -,
identifika¢nfho cisla (VIN) , na zalovaného jako na kupujictho za
dohodnutou cenu 33 000 K¢ (kupni smlouva). Zalovany se ve smlouvé zavazal oznamit zménu
v evidenci motorovych vozidel (clanek VI.). Z formulafe zadosti o zapis zmény vlastnika bylo
zjisténo, ze se zalobce dne 26. 9. - pokusil o zménu zapisu sam, nebyl vsak schopen dolozit
potfebné doklady. Z vyzev k uhradé urcené castky vydanych Meéstskym udfadem v -
v stpnu [ bylo zjisténo, Ze Zalobei byly doruceny étyfi vizvy k zaplaceni pokut za protipravni
jednani - pfekroceni nejvyssi povolené rychlosti. Doporu¢enym dopisem odeslanym Zalovanému
dne 12. 8. -Vyzval zalobce Zzalovaného k pfepisu vozidla podle kupni smlouvy. Z vypisu
odchozich hovort bylo zjisténo, ze se zalobce v prubéhu srpna a zafi i opakované pokousel
kontaktovat zalovaného telefonicky. Z printscreent ze socialnich siti zalovaného vyplynulo, Ze
s vozidlem v zaf{ - odjel do zahranici.

Soud ma za prokazané, ze ucastnici uzavfeli platnou kupni smlouvu, jiz zalobce pfevedl
vlastnické pravo ke shora oznacenému vozidlu na zalovaného, a ze Zzalovany nedostal své smluvni
povinnosti zajistit zménu zapisu vlastnika v registru vozidel. Dale ma soud za prokazané, ze
s vozidlem byly po prodeji spachany ctyfi dopravni pfestupky, za které odpovida zalovany jako
novy vlastnik vozidla.

Zalobce osvédcil naléhavy zijem na pozadovaném urceni vlastnického prava Zalovaného k
vozidlu, nebot’ bez tohoto urceni nelze provést zménu zapisu v registru vozidel. Bez vyznaceni
zmeny vlastnfka v registru pak bude Zalobce nadile ¢inén odpovédnym za protipravni jednani
spojena s provozem vozidla a to tim spiSe, ze uplynula doba platnosti osvédceni o technické
kontrole.

Po pravni strance soud posoudil véc takto:

Podle § 2079 odst. 1 zdk. ¢. 89/2012 Sb., obcansky zidkonik (dile jen o. z.) kupni smlouvou se
prodavajici zavazuje, ze kupujicimu odevzda véc, ktera je pfedmétem koupé a umozni mu nabyt
vlastnické pravo k ni a kupujici se zavazuje, ze véc pfevezme a zaplati prodavajicimu kupni cenu.

Podle § 2 odst. 15 zik. ¢ 56/2001 Sb., o podminkich provozu vozidel na pozemnich
komunikacich je provozovatelem vozidla osoba, ktera je v registru silni¢nich vozidel zapsana jako
vlastnik tohoto vozidla, neni-li jako provozovatel v registru vozidel zapsana jina osoba.
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Ucastnici uzavfeli kupni smlouvu, jejiz soucasti bylo ujednani, Ze Zalovany zajisti zménu zapisu
vlastnika v registru vozidel. Zalovany tuto povinnost nesplnil a zménu zapisu nezajistil. Zalobce
tak sam ucinit nemuze, nebot’ pfedal zalovanému vSechny doklady k vozidlu.

Zalobce sva tvrzeni prokézal, soud Zalobu shledal ditvodnou a vyhovél ji.

O nakladech fizeni bylo rozhodnuto podle § 142 odst. 1 o. s. 1. tak, Zze zalobce, ktery mél ve véci
uspéch, ma pravo, aby mu zalovany nahradil uceln¢ vynalozené naklady fizeni. Jsou tvofeny
soudnim poplatkem ve vysi 2 000 K¢ a naklady za pravni zastoupeni advokatem, ktery ve véci
vykonal tfi dkony pravni ‘pomoci — pfipravu a pfevzeti zastoupeni, sepis zaloby a ucast na
jednan{ soudu. Za tfi ukony zalobci nalezi odména ve vysi 3 x 2 500 K¢, za tfi pausalni nahrady
hotovych vydaji — 3 x 300 K¢, jako nahrada za ztratu ¢asu spojenou s cestou advokata k jednani
Okresniho soudu v Most¢ ||| I = 2p¢t 22 scst palhodin 6 x 100 K¢, jako néhrada
cestovnich vydaju spojenych s cestou k jednani soudu — 1 782,40 K¢. Protoze pravni zastupce
osvedcil, ze je platcem DPH, je tato dan soucasti pfiznanych nakladd, ¢ini 2 264,30 K¢ (21 % ze
souctu odmény a hotovych vydaja, tedy z ¢astky 10 782,40 K¢). Celkové naklady cini 15 046,70
K¢ a zalovany je povinen zaplatit je zalobci do tff dnti od pravni moci tohoto rozsudku.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni, a to ke Krajskému soudu v Usti nad Labem, prostfednictvim Okresntho soudu
v Mosté. Odvolani je tfeba podat ve dvojim vyhotoveni.

Nesplni-li zalovany povinnosti ulozené mu timto rozsudkem v uvedenych lhtutach, muze se
zalobce domahat po jeho pravni moci vykonu rozhodnuti u soudu.

Most 18. ledna 2023

JUDr. Radka Heresova v. r.
samosoudkyn¢
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