¢.j. 7T 82/2022-144

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Most¢ rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 27. 9. 2022 v Mosté v senaté
slozeném z pfedsedkyné senatu JUDr. Sarky Tampové a pifsedicich Petry Baresové a Be. Juliuse
Sablera,

takto:
Obzalovany | N

narozeny ve
statni pfislusnik trvale bytem
bezdomovec,
je vinen, Ze
v pfesné nezjisténém obdobi od kvétna 2022 do 3. cervna 2022 v v mistnosti
ptizemniho bytu, v neobyvaném panelovém domé v ulici ¢islo popisné vykonal

nejmén¢ jedenkrat oboustranné chtény, dobrovolny vaginilni, penetrativni pohlavni styk
I o el e icho

s nezletilou poskozenou narozenou
vnuckou a ze nedovrsila patnact let svého véku,

tedy
jednak vykonal souloz s ditétem mladsim patnacti let,
jednak vykonal souloz s pfibuznym v pokoleni pfimém,
¢imzZ spachal
jednak zlo¢in pohlavni zneuziti podle § 187 odst. 1 z.¢. 40/2009 Sb. trestniho zdkoniku, dale jen
tr.zakoniku,

jednak pfecin souloz mezi ptibuznymi podle § 188 tr. zakoniku,
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a odsuzuje se

podle § 187 odst. 1 tr.zakoniku a § 43 odst. 1 tr.zakoniku k thrnnému trestu odnéti svobody
v trvani osmnacti (18) mésici.

Podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 tr.zakoniku se vykon trestu odnéti svobody podminéné odklada
na zkusebni dobu v trvani tficeti (30) mésict.

Podle § 80 odst. 1 tr.zdkoniku se obZalovanému dale uklida trest vyhosténi z dzemi Ceské
republiky na dobu tfi (3) roku.

Podle § 228 odst. 1 tr.f. je obzalovany povinen zaplatit Vieobecné zdravotni pojistovné Ceské
republiky se sidlem Orlicka 4/2020, 130 00 Praha 3 na nahradé nemajetkové skody c¢astku 765 K¢
s urokem z prodleni ve vysi 15% z castky 765 K¢, a to od 28.9.2022 do zaplaceni na ucet ¢.

I - <.

Vzhledem k tomu, ze se po vyhlaseni rozhodnuti statni zastupce a obzalovany vyslovné vzdali
prava odvolani, obzalovany tak ucinil i za osoby blizké uvedené v § 247 tr.f., a netrvali na
pisemném vyhotoveni odivodnéni rozhodnuti, byla vyhotovena zjednodusena verze rozsudku
bez odivodnéni vyroku o viné a trestu (§ 314d odst. 3 tr.t.).

Odivodnéni vyroku o nahradé Skody :

V pfipravném fizeni se k trestnimu fizeni pfipojila s narokem na nahradu nemajetkové Skody
Vieobecnd zdravotni pojistovna CR, a to s néklady na osetfeni nezletilé po skutku. Soud narok
pfezkoumal a shledal opravnénym a prokazanym. Obzalovanému tak ulozil povinnost uhradit
castku 765 K¢. Poskozena pojistovna dale zadala urok z prodleni z dluzné c¢astky dle nafizeni
vlady ¢ 351/2013 Sb. ve vysi repo sazby CNB platné pro prvni den kalendainiho pololeti,
v némz doslo k prodleni zvysené o 8% bodta ro¢né, jdouctho ode dne nasledujictho po dni
konani prvniho hlavniho liceni, do zaplaceni. Zaroven poskozena sdélila ¢islo actu a variabilni
symbol, kam ma byt c¢astka uhrazena. Soud tak poskozené pfiznal urok z prodleni ve vysi 15%
z Castky 765 K¢ rocné, a to od 28.9.2022 do zaplaceni.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnti od ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostiednictvim soudu zdejitho. Statni
zastupce muze rozsudek napadnout pro nespravnost kteréhokoli vyroku. Obzalovany pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo tyka. Zucastnéna osoba muze rozsudek napadnout pro
nespravnost vyroku o zabrani véci a poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro
nespravnost vyroku o nahradé skody. Opravnéna osoba muze napadat rozsudek pro nespravnost
n¢kterého jeho vyroku také proto, ze takovy vyrok nebyl uc¢inén, jakoz i pro poruseni ustanoveni
o fizeni pfedchazejiciho rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny
nebo ze chybi. Z oduvodnéni odvolani musi byt patrné, které vyroky rozsudku napada, zda
vyroky o viné, trestu ¢i nahradé¢ skody a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku pfedchazelo. Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout
kromé obzalovaného a statniho zastupce i pfibuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho
sourozenci, osvojitel, osvojence, manzel a druh. Statn{ zastupce muze tak ucinit i proti vuli
obzalovaného. Je-li obzalovany zbaven zpusobilosti k pravnim dkonim nebo je-li jeho
zpusobilost k pravnim udkonim omezena, muze i proti vuli obzalovaného za ného v jeho
prospéch odvolani podat téz jeho zakonny zastupce a jeho obhigjce.

Podle § 246 odst. 1 pism. b) tr.f. muze obzalovany rozsudek odvolinim napadnout pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, nejde-li o vyrok o vin¢ v rozsahu, v jakém soud
piijal jeho prohlasen{ viny.
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Pravo odvolani nepfislusi osobam, které se tohoto prava vyslovné vzdaly.

Most 27. zati 2022

JUDr. Sarka Tampova v.r.
predsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Stanislava Schlosserova.





