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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Mosté rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 8.9.2020 v Mosté samosoudcem
JUDr. Benno Eichlerem,

takto:
Obzalovany
. - ozcoy [ < I cvale by [N
je vinen, Ze

dne 27.2.2020 v 8,30 hodin v ||| G- s cjoval fasidu neobydleného

domu symboly pismen tmavé cervené barvy, ¢imz zpusobil skodu ve vysi 10 800 K¢ poskozené
spole¢nosti Lega Konsult Eood, IC: 27883019, Vaclavské namésti ¢. p. 832, 110 00 Praha 1,

tedy

poskodil cizf véc tim, Ze ji postifkal barvou,
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¢imzZ spachal

pfecin poskozeni cizi véci podle § 228 odstavec 2 trestniho zakoniku,
a odsuzuje se

Podle § 46 odstavec 1 trestnfho zakoniku se upousti od potrestani.

Podle § 229 odstavec 1 trestniho fadu se poskozena spole¢nost LEGA KONSULT EOOD, org:sl.,
IC: 27883019, se sidlem 110 00 Praha, Vaclavské nameésti 832, odkazuje s uplatnénim svého naroku
na nahradu skody na fizeni ve vécech obc¢anskopravnich.

Oduvodnéni

Podle § 129 odst. 2 tr. fadu neobsahuje tento rozsudek oduvodnéni, nebot’ po jeho vyhlaseni (ve
stanovené lhute) se jak obzalovany (obhajce), tak i statni zastupce vzdali odvolani a prohlasili, ze
netrvaji na vyhotoveni odivodnéni, obzalovany (obhajce) zaroven i prohlasil, ze si nepfeje, aby
v jeho prospéch podaly odvolani osoby uvedené v § 247 odst. 2 tr. fadu.

K trestnimu fizeni se fadné¢ a vcas pfipojila poskozena spol. LEGA KONSULT EOOD, org. sl.,
s castkou ve vysi 40.631,80,- K¢. Jak bylo v prubé¢hu dokazovani v hlavnim liceni bezpecné
zjisténo, obzalovany dobrovolné a na vlastni naklady pfedmétny napis odstranil, a to beze zbytku,
tudiz uvedl omitku domu do pavodniho stavu pfred poskozenim. Poskozena spolecnost nedolozila,
co je pfedmétem pozadované nahrady skody, jakym zptusobem prave k pozadované vysi nahrady
skody dospéla, co tato nahrada obsahuje apod. Jelikoz neni podle vysledktt dokazovani pro
vysloven{ povinnosti k nahradé skody podklad a rovnéz by pro rozhodnuti o nahradé skody bylo
zapotiebi provadét dalsi dokazovani, které neni v soucasné dobé nezbytné a notné by protihlo
trestni fizeni, soud poskozenou spole¢nost odkazal s uplatnénim svého naroku na nahradu skody
na fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnu ode dne jeho dorucen{ ke Krajskému
soudu v Usti nad Labem prostfednictvim Okresniho soudu v Mosté.

Rozsudek muze napadnout odvolanim obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo
dotyka, zicastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci, poskozeny, ktery uplatnil

narok na nahradu skodu, pro nespravnost vyroku o nahradé skody, statni zastupce pro nespravnost
kteréhokoli vyroku.

Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku muze jej napadat také
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proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni predchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo ze chybi.

Odvolani musi byt ve lhaté nebo dalsi Ihaté stanovené pfedsedou senatu soudu prvniho stupné
odiivodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady

jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfredchazelo.

Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt’ 1 z¢asti, ve prospéch nebo
v neprospéch obvinéného.

Odvolani lze opfit o nové skutecnosti a dukazy.

Odvolaci soud odmitne odvolani, které nespliuje nalezitosti obsahu odvolani.

Pravo odvolani nepfislusi osobam, jez se ho vyslovné vzdaly.

Skoncilo-li fizeni proti uprchlému pravomocnym odsuzujicim rozsudkem a poté pominuly
davody, pro které se fizeni proti uprchlému vedlo, na navrh odsouzeného podany do osmi dnt

od doruceni rozsudku soudu prvniho stupné takovy rozsudek zrusf a v rozsahu stanoveném
v odstavci 1 se hlavni liceni provede znovu. (§ 306a odst. 2 tr. fadu).

Most, 8.9.2020

JUDt. Benno Eichler, v.r.
samosoudce
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