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U s n e s e n í

Krajský soud v Ústí nad Labem rozhodl v

žalobce , nar. , bytem , zastoupeného 

proti žalovanému 

Dolu Kohinoor a.s.,

, o odvolání žalovaného proti rozsudku

Okresního soudu v 2. 2009 j. 16 C 397/2002-195, t a k t o:

Rozsudek Okresního soudu v ze dne 16. 2. 2009 j. 16 C 397/2002-195

se z r u š u j e

Sho .,

III., V. a VII.) s

nároku žalobu zamítl (výrok II., IV., VI. a VIII.

. .), dále o povinnosti k

.

XII.).

omáhal náhrady za ztrátu na 

9.

(§ 46 odst. 2 písm. a) z. d ,

došlo u žalobce ke vzniku nemoci z povolání. 

podmínek, za kte
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-

cito

13. 12.

povolání. 

k

evidenci 

ní pracovní neschopnosti v žalovaných obdobích od 5. 3. 2001 do 31. 12. 2008, a že 

mezi vzniklou ztrátou a nemocí z

v

pnosti vyšel 

z

období od 

5. 3. úpravou obsaženou 

v

je v

žalobce dovodil z

menším pracovním rizikem, než je pov

z
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., III.,

V., VII. a XII.

z

s

proto navrhl, aby byl rozsudek okresního soudu v

vrácena okresnímu soudu k

Žalobce k odvolání žalované uvedl, že považuje rozhodnutí okresního soudu za 

ikem škody. 

vaného o tom, že pro 

nového zákoníku práce v

pracovní neschopnosti v

Odv
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podklad pro povolání u žalobce a vznikem 

nikoli z

ž

tohoto hlediska. 

Žalobce v žal

povolání vzniklou v

aného. Naopak vyšlo najevo provedeným dokazováním, že žalobce sám 

-

úvazek. Jinými slovy

nemocí z

nebránila natolik, aby se s

dosahov

povolání, 

y

pracovní neschopnosti a tvrdí, že tímto okamžikem mu vzniká škoda, netvrdí podle názoru 

ího omezení.

zákoníku práce

Okresní soud 
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Oproti tomu však v

(s ohledem na 

nebyly okresním soudem takové 

kvalifikaci, zdravotnímu stavu a nemožnosti nadále vykonávat dosavadní profesi, bude 

menším pracovním rizikem 

zákoníku práce ve spojení se zákonem 

V kontextu s

Okresní soud se v

ovení náhrady za 

vznikla škoda v

omezen nemocí z

dosáhl, kdyby nebylo nemoci z povolání. 

žalovaných obdobích 

škoda žalobci skute

o. s.

být 

ta
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12. 2002). Okresní 

takovým tvrzením ve smyslu 

ust. § 118a odst. 3 o. s.

-

projevila nemoc z

ku by zde totiž nastala vždy, i kdyby 

Výzvu podle ust. § 118a odst. 1 a 3 o. s. k

k

normy, která má být použita k -li soud o ve 

Z výše uvedenýc

povolání, odvolací soud 

usnesení okresního soudu podle ust. § 219a odst. 1 písm. b) o. s. zrušil a podle ust. § 221 

odst. 1 písm. a) o. s. vrátil v

ust. § 157 odst. 2 o. s. za

užití ust. § 169 odst. 4 o. s. a neopomene též rozhodnout o nákladech tohoto odvolacího 

o. s. ).

Proti tomuto usnesení n e n í

V Ústí nad Labem dne 29. listopadu 2017
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Mgr. Radek Pavelka v.r.

Za správnost vyhotovení:

Lucie Svátková




