¢.j. 41 C437/2014-87

USNESENI

Okresni soud v Most¢ rozhodl samosoudcem Mgr. Karlem Stickou ve véci

zalobce: Stavebni bytové druzstvo Krugnohot, ICO 00043257
sidlem tf. Cs. armady 1766, 434 01 Most
zastoupeny advokatem Mgr. Eduardem Bel§anem
sidlem Husova 386, 252 19 Drahelcice

proti
zalovanému:

zastoupeny obecnou zmocnénkyni

o: 54 215 K¢ s pfislusenstvim (dluzné najemné)

takto:
I.  Rizeni se po zpétvzeti navrhu v celém rozsahu zastavuje.
II.  Zadny z ucastnika fizeni nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

IMI.  Zalobkyni se vraci ¢ast soudniho poplatku ve vysi 1 711 K¢, zaplaceného v kolcich z aétu
Oktresntho soudu v Mosté, do 30-ti dnt od pravni moci tohoto rozhodnuti.
Odtivodnéni:

Podanim zalobkyné bylo dne 25. 9. 2014 u zdejsiho soudu zahajeno pfedmétné fizeni, ve kterém
se zalobkyné¢ domahal Zalobou ulozeni povinnosti zalovanému zaplatit ji castku 54 215 K¢ s
piislusenstvim.

V prabéhu fizeni vzala zalobkyné svym podanim ze dne 2. 9. 2022 Zalobu v celém rozsahu zpét.

Dusledn¢ uvedenému tkonu zalobce soud fizeni podle ust. § 96 zikona ¢. 99/1963 Sb. obcansky
soudni fad (déle o.s.f.) zastavil (vyrok sub. I).

Vyrok soudu o nakladech fizen{ je odivodnén ust. § 146 odst. 2 o.s.f. za situace, kdy zadny
z ucastniku fizeni nahradu nakladu fizeni nepozadoval (vyrok sub. II).

Vyrok soudu o vriaceni soudniho poplatku je oduvodnén ust. § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991
Sb., o soudnich poplatcich (vyrok sub. III).

Pouceni:

Proti tomuto usnesen{ je mozno podat odvolani do 15 dnt ode dne jeho doruceni ke Krajskému
soudu v Usti nad Labem prostfednictvim Okresniho soudu v Mosté.

Most 22. zafi 2022

Mgr. Karel Sti¢ka v.r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Jitka Stejskalova.





