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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Most¢ rozhodl samosoudkyni Mgr. Ladou Veselou ve véci

nezletilého:

syna rodicu:

fakticky bytem
zastoupeny opatrovnikem Méstem Litvinov - Méstskym ufadem Litvinov -
odbot sociilnich véci, OSPOD

sidlem namésti Miru 11, 436 01 Litvinov

, narozena

bytem
adresa pro dorucovani

adresa pro dorucovani

o jmenovani opatrovnika

takto:

I Nezl _, soud jmenuje opatrovnikem pro zastupovani

v trestnim Fizeni vedeném aktualné Policii CR, KRP Usteckého kraje, sluzby kriminalni
policie a vysetfovani, Odbor obecné kriminality pod sp. zn. h

, Mgr. Petru Hrubou, advokatku se sidlem Ceskoslovenské armady 1976/86,

434 01 Most.

II.  Zadny z ucastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Shodu s prvopisem potvrzuje Drazkova Petra.
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Oduvodnéni:

Usnesenim Okresntho soudu v Mosté ze dne 14. 12. 2020, ¢.j. 0 P 159/2018-228 bylo z podnétu
Krajského statniho zastupitelstvi v Usti nad Labem zahajeno fizeni o jmenovéni opatrovnika
nezl. [ pro trestni fizeni specifikované ve vyjroku ad I) tohoto rozsudku, v ramci né¢ho? je
provéfovano podezfeni nezletilého ze spachani provinéni znasilnéni podle § 185 odst. 1 alinea
druha, odst. 3 pism. a) tr. zakoniku.

Z listin pfedlozenych z trestnfho spisu a vyslechu otce soud zjistil, ze ve shora specifikovaném
trestnim fizeni je nezletily veden jako podezfely ze spachani provinéni znasilnéni podle § 185
odst. 1 alinea druh4, odst. 3 pism. a) tr. zakoniku, jehoz se mél dopustit vici nezl. _,

nar. [ o o otec nezledlého od roku 2012 pecuje, a se kterou zije ve spolecné
domacnosti.

Matka, a¢ fadné a vcas pfedvolana, se k jednani bez omluvy nedostavila, soud proto dle § 101
odst. 3 zak. ¢. 99/1963 Sb., obc¢anského soudntho fadu, ve véci jednal a rozhodl v jeji
nepiftomnosti, kdyz z obsahu spisu je zfejmé, Ze matka neni s nezletilym v kontaktu do roku
2014.

Otec souhlasil se jmenovanim Mgr. Petry Hrubé opatrovnici nezletilého- pro trestni fizeni.

Mgr. Petra Hruba v zastoupeni JUDr. Miroslavy Zlatnikové souhlasila, aby byla jmenovana
opatrovnici nezl. [ pro pfedmémné trestni fizeni.

Podle § 892 odst. 1 zdk. ¢. 89/2012 Sb., obéanského zikoniku rodice maji povinnost a pravo
zastupovat dit¢ pfi pravnich jednanich, ke kterym neni pravné zpusobilé. Dle odst. 3 téhoz
ustanoveni rodi¢ nemuze dité zastoupit, jestlize by mohlo dojit ke stfetu zajmd mezi nim a
ditétem nebo mezi détmi tychz rodict. V takovém piripadé jmenuje soud ditéti opatrovnika.

Jelikoz matka nenf s nezletilym v kontaktu od roku 2014, kdy organim ¢innym v trestnim fizen{
sdélila, ze neni schopna obhajovat prava nezletilého, a vzhledem k tomu, ze otec nemuze
z divodu kolize zajmua nezl. v trestnim fizeni zastoupit (pecuje o nezl. dité, které je
poskozenym v daném trestnim fizeni), jmenoval soud nezl. pro pfedmétné trestni fizeni
opatrovnika, a to z fad advokatt, nebot” podle nazoru soudu OSPOD nedisponuje potfebnymi
odbornymi znalostmi ohledné trestniho fizeni, pro které je opatrovnik jmenovan, kdyz timto
krokem by navic doslo ke kumulaci v trestnim fizeni.

O nakladech fizeni bylo rozhodnuto v souladu s ust. § 23 zikona ¢. 392/2013 Sb., o zvlastnich
fizenich soudnich, dle n¢hoz bylo-li mozné zahajit fizeni i bez navrhu a v fizen{ ve statusovych
vécech manzelskych a partnerskych, nema zadny z dcastnikt pravo na nahradu nakladu fizeni
podle vysledku fizeni. Nahradu nakladd fizeni lze pfiznat, odtvodnuji-li to okolnosti pfipadu,
které v§ak soud v daném pftipadé neshledal.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni pisemného vyhotoveni ke
Krajskému soudu v Ust{ nad Labem prostfednictvim Okresniho soudu v Moste.

Pravo odvolani nepfislusi tomu, kdo se jej vzdal.

Most 19. ledna 2021

Mgr. Lada Vesela v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Drazkova Petra.





