Cislo jednaci: 14 C 78/2014 - 11

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Mosté rozhodl soudcem JUDr. Karlem Sti¢kou v pravni véci Zalobce
I - B oo . - 2 lovancho: I nar
B vvco B o 20b¢ na uréeni vyZivného; rozsudkem pro
uznani; takto:

l. Zalovany je povinen platit Zalobci vyzivné ve vysi 3.500,- K& mésiéné pocinaje
ode dne 1.2.2014 vzdy do kazdého 20. dne v mésici pfedem k rukam Zalobce.
Povinnost platit vyzivné je zalovany povinen plnit ode dne doruceni tohoto
rozhodnuti.

. Dluzné vyzivné ve vysi 10.500,- K¢ za dobu od 1.2.2014 do 30.4.2014 je
zalovany povinen splatit ve splatkach ve vysi 500,- K¢ mési¢né splatnych spolu
S béznym vyZzivhym za prvni splatkou od prvniho mésice nésledujiciho po
pravni moci tohoto rozhodnuti, pod ztratou vyhody splatek.

I1l.  Zadny z ucastniki nema pravo na ndhradu nékladu fizeni.
Odivodnéni:
Zalobce domahal se zalobou proti Zalované urceni vyzivného s tim, Ze se jedna o
vyzivné zletilého ditéte. Zalobce v Zalobé uvedl, ze zalovany je jeho otcem. RodicCe Zalobce

spolu neZiji. Vyzivné dosud uréeno nebylo. Zalobce studuje ve druhém roéniku Vyssi odbornou
Skolu v



pokracovani 14 C 78/2014-

Zalovany se ve véci nevyjadril.

Dne 26.3.2014 bylo Zalovanému doruceno usneseni Okresniho soudu v Mosté ¢€.j. 14 C
78/2014-4 ze dne 24.2.2014, ve kterém byl zalovany vyzvan, aby se ve lhité 30 dni k zalobé¢,
resp. kK naroku, ktery je proti nému v zalobé uplatnén, vyjadril, popiipadé uvedl, jaky vazny
divod mu v tom brani. Vedle jiného byl Zalovany poucen o tom, ze pokud se ve stanovené lhiité
nevyjadii, ma se za to, Ze narok uplatnény proti nému v Zalob¢ uznava v celém rozsahu.

Do dne rozhodnuti soudu vyjadreni zalovaného nebylo doruceno.

Diisledné shora uvedenému dospél soud podle ust. § 114b o. s. i. k z&veru, ze Zalovany
uplatnény nérok v zalob¢ uznal v celém rozsahu. Podle ust. § 153a odst. 1,2 a 3 o. s. f. rozhodl
soud rozsudkem pro uznani. Skutkové okolnosti tvrzené zalobcem v Zalobé& zustaly bez dalsiho
nesporné. Pravni posouzeni véci vyplyva z ust. §§ 910 a nasl. a ust. §§ 915 a nasl. zdkona ¢.
89/2012 Sb. Jen pro vydani rozhodnuti soud jednani nenafidil ( ust. § 153a odst. 4 o. s. 1.)
(vyrok sub. I).

Se zietelem k obdobi pocatku upravy vyzivovaci povinnosti od 1.2.2014, do rozhodnuti
soudu, vycislil soud Zalované dluh na vyZivném (ust. § 922 zakona ¢. 89/2012 Sb. ) , ktery Cini
celkem 10.500,-- K¢ a sestava z vyzivného za mésic unor, biezen a duben 2014 (3x 3.500,-
K¢). Dluzné vyzivné ulozil soud Zalovanému splatit ve splatkach, které ma za ptimétené (ust. §
160 odst. 1 o. s. t.) (vyrok sub. II).

O nahrad¢ nakladi fizeni rozhodl soud podle ust. § 142 odst. 1 o. s. f. tak, ze ndhradu
nakladl fizeni Zadnému z Ucastnikli neptiznal, nebot’ zcela UspéSny zalobce, ktery ma na
nahradu ndklada fizeni pravo, toto neuplatnil (vyrok sub. III).

Pouceni: Proti rozhodnuti ve vyroku sub. I neni pravo odvolani ptipustné — ze zakona,
ledaZe odvolacim diivodem budou vady uvedené v § 205 odst. 2 pism. a) 0. s.T. a
skutecnosti nebo dikazy, jimiz ma byt prokdzano, ze nebyly splnény
ptedpoklady pro vydani tohoto rozhodnuti; v tomto piipadé 1ze odvolani podat
tymz zptisobem a v téze lhité jako do vyroku sub. II a III.

Do vyroku sub. II a IIT a stanovené lhity k plnéni ve vyroku sub. I Ize podat
odvolani do 15 — ti dnii od doruéeni rozhodnuti ke Krajskému soudu v Usti nad
Labem prostfednictvim Okresniho soudu v Mosté, ve dvojim vyhotoveni.
Nebude-li plnéno dobrovolné, co uklada vykonatelné rozhodnuti, 1ze se jeho
plnéni domoci v rdmci vykonu rozhodnuti.

V Mosté dne 13. kvétna 2014

JUDr. Karel Sti¢ka, v.r.
soudce
Za spravnost vyhotoveni:
Veronika Kubinova





